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A COGNICAO JUDICIAL: OBJETO, ESPE':CIES E FINALIDADES
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RESUMO: Aborda-se a cognigio judicial no processo civil brasileiro com base nos
textos de Giuseppe Chiovenda, Kazuo Watanabe e Luiz Guilherme Marinoni. Com
duas secdes, uma referente ao objeto da cognigio e outra relativa s suas espécies, o
texto procura demonstrar a importincia do tema para o desenvolvimento do direito
ao contraditério e para a adequagio da tutela jurisdicional.
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INTRODUCAO

O conhecimento é um dos objetos de estudo da Filosofia. Filosofia consiste
em fundamentagio teoria e critica do conhecimento e das praticas®. Essa definicio
aplicada ao Direito revela que a filosofia do Direito designa a fundamentagio tedrica
e critica do conhecimento juridico e das praticas juridicas.

No campo filoséfico, os gregos estabeleceram alguns principios gerais do
conhecimento: “i) a determinacio das fontes e formas do conhecimento: sensac¢io,
percepcdo, imaginacdo, membdria, linguagem, raciocinio e intui¢do intelectual; ii) a
distingdo entre o conhecimento sensivel e o conhecimento intelectual; iii) o papel da
linguagem no conhecimento; iv) a diferenca entre opinido e saber ou conhecimento
verdadeiro; v) a diferenca entre aparéncia e esséncia; vi) a definigdo dos principios do
pensamento verdadeiro (identidade, nio contradigdo, terceiro excluido), da forma do
conhecimento verdadeiro (ideias, conceitos e juizos) e dos procedimentos para
alcancar o conhecimento verdadeiro (indugio, deducio, intui¢do); wvii) o
estabelecimento de procedimentos corretos que orientam a razdo na busca do

conhecimento e asseguram sua chegada a conhecimentos verdadeiros (em Platio,

! Especialista em Direito Processual Civil pela UFRGS. Advogado.
2 Marilena Chaui. Convite 4 Filosofia, 142 ed. Sdo Paulo: Editora Atica, 2019, p. 27.
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esse procedimento é a dialética, em Aristételes, a légica ou o que ele chama de
analitica); viii) a distingdo dos campos do conhecimento verdadeiro segundo os
objetos conhecidos em cada um deles, distin¢do que foi sistematizada por Aristételes
em trés ramos: teorético (referente aos seres que apenas podemos contemplar ou
observar, sem agir sobre eles ou neles interferir); prdtico (referente s a¢des humanas:
ética, politica e economia); e técnico (referente a fabricacdo de instrumentos e de
objetos e ao trabalho humano, o qual pode interferir no curso da natureza - como a
agricultura e a medicina - , ix) e fabricar instrumentos ou artefatos - como os
artesanatos, a arquitetura, a escultura, a poesia, a retérica, etc.)”>.

Percepcio, imaginacio, linguagem, pensamento e indagacio sobre a
possibilidade de a consciéncia tudo conhecer sio temas amplamente debatidos na
seara filoséfica. Trata-se de investigar “como o erro é possivel?” ou “como a verdade
é possivel?”. Essa investigacdo leva-nos a uma outra, que é a busca por um método
para a atividade de conhecer. No presente artigo, partimos destas defini¢des para
abordarmos o conhecimento sob a perspectiva do processo judicial, o qual trataremos

sob a expressdo cognicdo.

1. ACOGNIGAO JUDICIAL

A técnica da cognicio judicial viabiliza melhor organizacio do debate
mediante adequada visualiza¢do do objeto litigioso do processo e “permite a construgdo
de procedimentos ajustados as reais necessidades de tutela”.+ Possibilita, desse modo, o
melhor aproveitamento e a adequagdo dos atos processuais aos fins desejados.

Tem-se noticia que desde o direito romano o verbo cognoscere é utilizado nos
textos juridicos, vindo a surgir em seguida o substantivo cognitio. Kazuo Watanabe,
citando Biondo Biondi, aponta que o uso destas expressdes é relativamente recente
em matéria juridica, destacando que “é a partir de Cicero que o verbo e o substantivo sdo
usados com mais freqiiéncia nas fontes juridicas”. 5 Acrescenta que: “cognitio e cognescere

indicam fundamentalmente, ‘em harmonia com seu significado ordinirio, a

3 Idem, péags. 161 e 162. It4lico no original.

4+ Luiz Guilherme Marinoni. A Técnica da Cognigdo e a Construgio de Procedimentos Adequados 2
Tutela dos Direitos. In: Homenagem a Carlos Henrique de Carvalho, Sio Paulo: Revistas dos
Tribunais, 1995, p. 623.

5 Biondi apud Watanabe, Da Cognigio no Processo Civil, 32 ed. Sdo Paulo: Perfil, 2005, p. 61.
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percepgdo e o acertamento dos fatos e sua relevincia juridica, como premissa de um
provimento que alguém ¢é solicitado a emitir’”.,

Porque escapa ao nosso objetivo neste momento, nio abordaremos a
evolucdo histérica do vocdbulo “cogni¢do”. Passaremos de imediato, portanto, a
explicitar desde logo o seu conceito, trazendo a baila alguns doutrinadores que se
destacaram no enfrentamento do tema.

Para Kazuo Woatanabe, “a cogni¢io é prevalentemente um ato de
inteligéncia, consistente em considerar, analisar e valorar as alegacGes e as provas
produzidas pelas partes, vale dizer, as questdes de fato e de direito que sio deduzidas
no processo e cujo resultado é o alicerce, o fundamento do judicium, do julgamento do
objeto litigioso do processo”.’

A cogni¢io no processo civil brasileiro, em sentido amplo, pode ser
entendida como a percep¢io, detalhada ou superficial, das questdes das mais variadas
naturezas dentro do processo judicial. Esse conhecimento pode ser do juiz, das partes
ou de terceiros.

No que tange a cogni¢io do juiz, leciona Giuseppe Chiovenda: “antes de
decidir a demanda, realiza o juiz uma série de atividades intelectuais com o objetivo
de se aparelhar para julgar se a demanda é fundada ou infundada, e, pois, para
declarar existente ou ndo existente a vontade concreta da lei, de que se cogita. Essas
atividades intelectuais, instrumento da atuagdo da vontade da lei mediante
verificagdo, constituem a cogni¢do do juiz. E, naturalmente, uma vez que a cognicdo é
tdo necessdria para receber ou rejeitar a demanda, a anélise dessas atividades pertence
a doutrina da relacdo processual”.®

Fredie Didier Jr., ao analisar a cognicio judicial, afirma que essa é “o exame
da técnica pela qual o magistrado tem acesso e resolve as questdes que lhe sdo postas para
apreciacdo”. Nesta mesma linha de raciocinio, assevera: “a cogni¢do é um dos mais
importantes ntcleos metodolégicos para o estudo do processo moderno (junto com o
procedimento e a tutela jurisdicional, cujos conceitos estio intimamente relacionados

com o de cogni¢io). Basta ver que a prépria no¢do que se tem de cada tipo de

6 Idem, ibidem.
7 Da Cognigdo no Processo Civil, 32 ed. Sdo Paulo: Perfil, 2005, p.67.
8 Instituigdes de Direito Processual Civil, 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1969, p. 174, vol. L.
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processo (conhecimento, cautelar e execugdo) estrutura-se a partir do grau de
cognicido judicial que se estabelece em cada um deles”.?
As questdes trazidas pelas partes ao juizo tém um significado técnico. Na

o “ela serve

linguagem da lei, o vocdbulo questio assume dois sentidos diversos:'
primeiro para designar qualquer ponto duvidoso, de fato ou de direito, de que dependa
o teor do pronunciamento judicial. Nessa acepcio, dir-se-4 com propriedade que a
solugdo das “questdes” é o meio de que se vale o juiz para julgar: a “questdo” nio
constitui, em si, objeto de julgamento, mas, uma vez resolvida, insere-se entre os
fundamentos da decisio, entre as razdes de decidir. [...] E com tal significado que o
vocdbulo “questdo” aparece no texto do art. 458, n.2 II, do atual Cédigo de Processo
Civil [...]”." (referéncia ao Cédigo de Processo Civil (CPC) de 1973. No CPC/2015,
corresponde ao art. 489, II).

Essa é acepcdo corrente na maior parte da doutrina.”> O outro significado que
se extrai da interpretacdo da Lei (art. 489, III, do CPC/15) é o revelado por Barbosa
Moreira ao tratar do art. 458, III, do CPC/73: “o préprio thema decidendum, ou ao
menos cada uma das partes em que ele se fraciona. Se alguém, v. g., pleiteia a
resolucdo da promessa de compra e venda e a reintegracio na posse do imével, dir-se-
4, neste outro sentido, que o juiz deve julgar duas “questdes”, a da resolucio
contratual e a possesséria”. 3

Dessas consideracgdes, podemos extrair a seguinte conclusdo: “a cognigdo estd
voltada & produgdo do resultado final, que é a decisdo ou o provimento jurisdicional” ™. Nesta
senda, a verificacdo de alguns requisitos fixados em lei é necessdria para alcangar o
provimento jurisdicional. Esses requisitos, por conseguinte, sdo o objeto da cognigio.

Existem questdes que sdo colocadas como fundamentos para solucdes de
outras e existem questdes que sio postas para que o magistrado decida sobre elas.

Com relac¢do a todas as questdes haverd cogni¢do, mas somente quanto as segundas

9 Curso de Direito Processual Civil, 62 ed. Salvador: JusPODIVM, 2006, vol. 1, p.251.

© José Carlos Barbosa Moreira. “Item do pedido sobre o qual nio houve decisio. Possibilidade de
reiteracdo noutro processo”. Temas de direito processual civil, 22 série. 22 ed. S3o Paulo: Saraiva, 1988,
p- 243.

" Idem, ibidem.

2 Fredie Didier Jr. Curso de Direito Processual Civil, 62 ed. Salvador: JusPODIVM, 2006, vol. 1,
p-251/252.

5 José Carlos Barbosa Moreira, op. cit., p. 243.

4 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 75.
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haverd decisio. “Todas compdem o objeto de conhecimento do magistrado, mas somente as
ultimas compdem o objeto de julgamento (thema decidendum)” . Fredie Didier Jr. refere-se
a “resolucdo das questdes: resolugdo incidenter tantum (mera cognicdo) e resolugdo
principaliter tantum (decisdo)” ™.

A pedra de toque consiste no fato de que sobre as questdes resolvidas
incidenter tantum nio recaird a imutabilidade da coisa julgada (art. 504, incisos I e I,
do CPC/15), salvo se se trate de questio prejudicial nos termos dos pardgrafos 1.2 e 2.2
do art. 503 do CPC/2015, haverd apenas solugio de questio cujo enfrentamento

precede o julgamento. Em contrapartida, as questdes postas a resolucido principaliter

tantum, o objeto do juizo, estdo sujeitas a coisa julgada, conforme art. 503 do CPC/15.7”

2. SEU OBJETO E O DIREITO AO CONTRADITORIO

A cognicdo do juiz, no processo de conhecimento, tinha por objeto um
trindmio de questdes sob a égide do CPC/73. ® Enrico Tullio Liebman fala em
“mérito (questdes prejudiciais) e preliminares”. ¥ Nesse trindmio de questdes estavam
compreendidos os pressupostos processuais, as condi¢des da agio e o mérito da causa.

Atualmente, o CPC/2015 e a doutrina (Fredie Didier, por exemplo) nio
aludem mais a “condi¢des da a¢do”, de modo a revelar que tal categoria foi extinta. O
interesse de agir, por exemplo, continua sendo examinado, porém nio mais como
uma condi¢do da acdo e sim como requisito de admissibilidade do processo. Sendo
assim, passaremos a falar em um bindmio de questdes, os quais identificaremos
como pressupostos processuais e mérito.

Nos dizeres de Cindido Rangel Dinamarco em obra clissica anterior ao
CPC de 2015: “sabe-se que a cognicdo do juiz, no processo de conhecimento, tem por

objeto um trinémio de questdes, incluindo aquelas sobre a regularidade do processo

5 Fredie Didier Jr, op. cit., p. 252.

6 Jdem, ibidem.

7 Fredie Didier Jr, op. cit., pp. 252/253, fazendo referéncia ao art. 468 do CPC/73.

8 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 81, em obra anterior ao CPC/2o015.

9 Manual de Direito Processual Civil, com tradugdes e notas de Cindido Rangel Dinamarco. Sio
Paulo: Malheiros, 2005, V. I, p. 222. Impende notar, todavia, que a doutrina dominante no Brasil
trabalha com um conceito diferente de questio prejudicial; sobre o assunto, Daniel Mitidiero,
Comentirios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Meméria Juridica Editora, 2004, tomo I, p. 125 ¢
seguintes, e Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Meméria Juridica Editora, 2006,
tomo III, p. 283 e seguintes.
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mesmo (v.g., 0s pressupostos processuais), as que versam sobre as condi¢des da agdo
e, finalmente, as questdes de mérito; a estas nio chegard o juiz, se qualquer daquelas
receber solucdo negativa”.?®

Voltando ao tema, com relacio a4 ordem comum de conhecimento do juiz,
ensina Alfredo Buzaid: “normalmente o juiz comeca pela anélise dos pressupostos do
processo, a fim de verificar se a relagio se constituiu e se desenvolveu regularmente.
Superada esta fase, examinara se concorrem os requisitos de admissibilidade da ac3o.
Isto posto, ingressard afinal no mérito da causa, declarando se procede, ou nio o
pedido que lhe foi formulado”.

Partindo-se da premissa que o binémio de questSes é formado por dois
elementos (pressupostos processuais e mérito), pode-se constatar em cada um deles
“sempre dois objetos distintos de conhecimento, que sdo o direito e os fatos”.?* Bem visualiza-
los é fundamental para a realizac¢do do direito ao contraditério.

O primeiro elemento desse bindmio é o processo. Em sentido amplo, esse
pode ser considerado como uma relacdo juridica em contraditério. Ensina Ovidio
Aratjo Baptista da Silva que a ideia de processo judicial corresponde “a atividade que
se desenvolve perante os tribunais para obtencdo da tutela juridica estatal, tendente
ao reconhecimento e realiza¢do da ordem juridica e dos direitos, sejam individuais ou
coletivos, que ela estabelece e protege”.®

Daniel Mitidiero enfrenta a figura do processo sob “dois principais angulos de
abordagem”, sio eles, “primeiro, o processo como relagdo juridica processual, fruto do
processualismo; segundo, como procedimento em contraditério, jd entdo afinado com o
formalismo valorativo”. 4

Para que o processo tenha desenvolvimento vdlido e regular, valendo-nos das
palavras da Lei (art. 485, IV, do CPC/15), faz-se necessaria a observacgio de alguns
requisitos, sdo eles os pressupostos processuais. Galeno Lacerda em célebre obra
denominada Despacho Saneador classifica-os, “sob dois aspectos: 12) como requisitos

subjetivos — competéncia e insuspei¢do do juiz, e capacidade das partes; 22) como

2 Litisconsércio, 22 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1986, p. 187.

2 Do agravo de peticdo, 22 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1956, p.go.

22 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 84, em obra anterior ao CPC/2015.

3 Curso de Processo Civil, 62 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, Vol. I, p.13.

2+ Elementos para uma Teoria Contemporinea do Processo Civil Brasileiro. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2005, pp. 138/139.
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requisitos objetivos — a) extrinsecos a relacdo processual: inexisténcia de fatos

impeditivos; b) intrinsecos: subordinacdo do procedimento s normas legais”. %

H4 na doutrina quem sustente uma opiniio mais restritiva quanto aos
pressupostos processuais. Afirmando que sdo eles: “a) uma demanda regularmente
formulada (CPC, art. 2% CPP, art. 24); b) a capacidade de quem a formula; c) a investidura
do destinatdrio da demanda, ou seja, a qualidade do juiz.”. 2

Distingdo pouco usual é a referente aos pressupostos e supostos processuais.
Daniel Mitidiero alude a “precisa terminologia proposta por Celso Neves”, “pressupostos
de existéncia e supostos de validade”, ao referir-se “a existéncia e i validade da relacdo
processual, como requisitos préprios que se reportam ao processo, a sua

bR
.

‘legitimidade’. ¥ Nio entraremos em detalhes a respeito do tema, pois foge da
diretriz tracada para o presente artigo, ora bastando consignar a divergéncia.

Para fins deste trabalho, a ideia cunhada em lei “pressupostos de constituicdo e
de desenvolvimento vdlido e regular do processo” (art. 48s, IV, CPC/15) ou “questdes
ligadas ao processo em si mesmo” 2 basta para designar o objeto de conhecimento do juiz
referente ao processo.

A agdo era normalmente representada como um dos elementos ligados ao
objeto da cognicdo. Ao o abordarmos, procuraremos fazé-lo com a atengdo voltada
para o direito positivo. Portanto, nio entraremos nas mais diversas opinides
doutrindrias a respeito da natureza do direito de a¢io® e, sim, utilizaremos o conceito
de acdo encampado pelo CPC de 1973 e de 2015.

Trabalharemos com a ideia de acio como o “direito ou poder de exigir o
provimento jurisdicional final”. ° Partindo-se dessa premissa, o CPC/73 (art. 267, VI)

fala em “condi¢bes da agdo” como os requisitos para o exercicio da agio. O CPC/15

aduz apenas em “verificar a auséncia de legitimidade e interesse processual” (art. 48s, VI).

» QObra citada, 32 ed. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris Editor, 1990, pp. 60/61.

% Cintra, Dinamarco e Grinover. Teoria Geral do Processo, 152 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p.287.
No CPC/15, pensamos que a referéncia seria igualmente o art. 2.2.

7 Daniel Mitidiero. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Meméria Juridica Editora,
2005, tomo 11, p. 523.

» Kazuo Watanabe, op. cit., p. 86.

 Sobre o assunto: POLEMICA SOBRE ACAO, a tutela jurisdicional na perspectiva das relagdes
entre direito e processo/ org. Fébio Cardoso Machado, Guilherme Rizzo Amaral; Carlos Alberto
Alvaro de Oliveira... [et al. ] - Porto Alegre: Livraria do Advogado Ed., 2006.

3 Candido Rangel Dinamarco. Instituices de Direito Processual Civil, 42. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2003, vol. I, p.300.

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao. Sao Paulo, v.9.n.05. mai. 2023.
[SSN - 2675 — 3375

3599



. Revista Ibero- Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio- REASE

Sabe-se que a teoria das “condicdes da acdo”, explicita em nosso Cédigo de
1973, é de autoria de Enrico Tullio Liebman. Para ele, as condi¢des da agdo sio: “o
interesse de agir e a legitimagdo. Como ficou dito, elas sdo os requisitos para existéncia
da acdo, devendo por isso ser objeto de investigacio no processo, preliminarmente ao
exame do mérito (ainda que implicitamente, como costuma ocorrer). Sé6 quando
estiverem presentes essas condi¢des é que se pode considerar existente a agio,
surgindo para o juiz a necessidade de julgar sobre a demanda, para acolhé-la ou
rejeita-la”. 3

Entdo, a partir da passagem transcrita acima, pode-se constatar que para
Liebman e, consequentemente para o CPC/73, sb existiria a¢io (acdo de direito
processual) se presente as “condi¢des da acdo”.

A partir da leitura do CPC/73 era possivel sustentar que “se extingue o
processo, sem julgamento de mérito, quando “nio concorrer qualquer das condices
da agdo, como a possibilidade juridica do pedido, a legitimidade das partes e o
interesse processual” (art. 267, VI), positivando aquilo que Alfredo Buzaid, autor do
Anteprojeto do Cédigo, j4 defendia de hd muito em sede doutrindria”. 3

Na época em que foi pensado o cédigo de 1973, Liebman ainda acreditava
que a possibilidade juridica do pedido poderia ser considerada como uma condigio da
acdo. ¥ Foi “a partir da terceira edicdo de seu Manuale’ que ele suprimiu a
possibilidade juridica do pedido e passou a considerar apenas a “legitimidade das
partes” e o “interesse processual” como condig¢des da agio.

Ocorre que nenhuma alteragio legislativa foi realizada nesse sentido até a
promulgacio do CPC de 2015, fazendo com que no periodo de vigéncia do CPC/73, o
CPC brasileiro considerasse a possibilidade juridica do pedido como uma condigio
para o exercicio da agdo.

Neste ponto, parece-nos oportuno transcrever trecho de decisio da Min.

Nancy Andrighi:

3 Op. cit., p. 203.

32 Daniel Mitidiero, Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. Sio Paulo: Membéria Juridica Editora,
2005, tomo I, pp. 529/530. Pouco tempo depois, devido a alteragio do CPC pela Lei n.2 11.232/2005, o
caput do art. 267 do Cédigo trazia a seguinte redagdo “Extingue-se o processo, sem resolucdo de mérito”.

3 Em nota de rodapé. Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart. Manual do Processo de
Conhecimento, 32 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2004.

34 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 87.
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Cabe agravo de instrumento contra a decisfo interlocutéria que acolhe ou
afasta a argui¢io de impossibilidade juridica do pedido.

O enquadramento da possibilidade juridica do pedido, na vigéncia do
CPC/1973, na categoria das condiges da agdo, sempre foi objeto de severas
criticas da doutrina brasileira, que reconhecia o fenémeno como um
aspecto do mérito do processo, tendo sido esse o entendimento adotado
pelo CPC/2015, conforme se depreende de sua exposi¢io de motivos e dos
dispositivos legais que atualmente versam sobre os requisitos de
admissibilidade da agio.

Anote-se que a nova legislagio processual civil incorpora ao direito
positivo, de modo expresso, a possibilidade de serem proferidas decisdes
parciais de mérito. Nesse sentido, é correto afirmar que algum dos pedidos
cumulados ou parcela do pedido tnico suscetivel de decomposi¢do podem
ser solucionados antecipadamente por intermédio de uma decisdo parcial
de mérito. Para o adequado exame do contetdo do pedido, nio basta
apenas que se investigue a questdo sob a ética da relagdo juridica de direito
material subjacente e que ampara o bem da vida buscado em juizo, mas, ao
revés, também é necessdrio o exame de outros aspectos relacionados ao
mérito, como, por exemplo, os aspectos temporais que permitem
identificar a ocorréncia de prescrigio ou decadéncia e, ainda, os termos
inicial e final da relagdo juridica de direito material.

A possibilidade juridica do pedido apés o CPC/2015, pois, compde uma
parcela do mérito em discussdo no processo, suscetivel de decomposigio e
que pode ser examinada em separado dos demais fragmentos que o
compdem, de modo que a decisdo interlocutéria que versar sobre essa
matéria, seja para acolher a alegagdo, seja também para afasté-la, poderd ser
objeto de impugnacdo imediata por agravo de instrumento com base no

art. 1.015, II, CPC/2015.

REsp 1.757.123-SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, por
unanimidade, julgado em 13/08/2019, DJe 15/08/2019. Extraido de
informativo de jurisprudéncia.

Egas Dirceu Moniz de Aragdo, ao lecionar sobre o tema sob a égide do
CPC/73, sustenta que, “de modo geral, a doutrina considera a possibilidade juridica como ‘a
admissibilidade em abstrato do pronunciamento pedido, segundo as normas vigentes no
ordenamento juridico nacional’”. 3 Quanto 2 legitimidade das partes, continua o
Professor ao referir que é “a pertinéncia da agdo aquele que a propde e em confronto com a
outra parte”, mais adiante afirmando que: “A titularidade se apura em vista da relagdo
juridica de direito material em que surge o conflito de interesses”. 36
Por fim, resta-nos trazer o conceito de interesse processual. Ovidio A.

Baptista da Silva fala em “legitimo interesse de agir”, definindo-o como “a necessidade
Y 4 gir,

que deve ter o titular do direito de servir-se do processo para obter a satisfacdo de seu

35 Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, 102. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2005, vol. II, p.434.
36 Op. cit, pp. 440/ 441.
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interesse material, ou para, através dele, realizar o seu direito”. 3 Embora nio se fale mais
em condic¢des da acdo, também entram no objeto da cognicdo do juiz a legitimidade
das partes e interesse processual. Se estiverem presentes, o mérito serd apreciado.

O mérito da causa é o elemento central do debate entre as partes que cabe ao
juiz conhecer. Na seara doutrinéria, ndo hd consenso quanto ao seu conceito.

Antes de nos reportarmos, por assim dizer, as diversas posi¢des doutrindrias,
transcrevemos pertinente observacio de Kazuo Watanabe: “Lide, res iucidium deducta,
fundo do litigio, objeto do processo, objeto litigioso do processo sdo expressdes utilizadas como
sindnimas de mérito da causa”. 3

Alfredo Buzaid, autor do Anteprojeto do Cédigo de Processo Civil de 1973,
na exposi¢cio de motivos, sustenta que “o projeto sé usa a palavra lide para designar o
mérito da causa. Lide é, consoante a licdo de Carnelutti, o conflito de interesses qualificado
pela pretensdo de um dos litigantes e pela resisténcia do outro”. 3

Nesta senda, pertinente a observacio de Cindido Rangel Dinamarco
referindo-se a expressdo curador a lide (arts. 1.179 e 1.182, § 1.2, do CPC/73): “Esta
ultima expressdo, que é antiga em nosso direito, apresenta a palavra lide em seu sentido
tradicional e menos técnico, valendo, ali, por processo (curador a lide é o curador dado a
alguém em determinado processo)”. 4 O CPC/15 ao tratar do curador especial ndo
utilizou tal expressdo (o art. 752, §1.2 equivale ao art. 1.182, § 1.2 do CPC/73). Por
conseguinte, procurou atender i licio de Pontes de Miranda, o qual procurava
demonstrar que a univoca conceitua¢do dos vocdbulos empregados em lei era uma
das preocupagdes da ciéncia do direito. 4

Alfredo Buzaid afirma que o mérito da causa é o objeto do processo,
sustentando que, “o autor, tomando uma realidade social, submete-a através da agio a
apreciagio do juiz, para que a conheca e decida; e este que, sem a atividade

provocadora do autor, permanece inerte, passa entio a examinar, como tema da

37 Curso de Processo Civil, 62 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, Vol. I, p. 106.

3 Op. cit., p. 111

39 Exposicdo de Motivos ao Anteprojeto do Cédigo de Processo Civil, cap. I1I, se¢do II, n. 6.
4 Fundamentos do Processo Civil Moderno, 42. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, vol. I, p. 193.
4 Tratado de Direito Privado, 42. ed. Rio de Janeiro: Borsoi, 1977, tomo I, prefacio, p. 15.
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sentenga, aquela realidade social, mas tdo-sé dentro dos limites da proposta feita pelo
autor. E este o objeto do processo, 0 mérito”. +*

Cindido Rangel Dinamarco refere-se ao objeto do processo como “a
pretensdo trazida pelo demandante ao juiz, em busca de sua satisfacdo”. Adiante sustenta
que “objeto do processo é o que ordinariamente se chama mérito e tanto existe no processo de
conhecimento quanto no executivo, no monitério ou no cautelar”.

Liebman admite que “ndo é claro nem pacifico o que deve exatamente entender-se
por mérito”. 44 Discorre sobre o conceito de “lide” e chega a seguinte conclusdo: “Lide
é, portanto, o conflito efetivo ou virtual de pedidos contraditérios, sobre o qual o juiz
é convidado a decidir. Assim modificado, o conceito de lide torna-se perfeitamente
aceitivel na teoria do processo e exprime satisfatoriamente o que se costuma chamar
de mérito da causa”. %

Desse modo, acreditamos que as expressdes “questdo de fundo” e “objeto do

processo” sdo suficientes para compreensao do tema referente ao mérito da causa.4®

2. SUAS ESPECIES E O DIREITO A TUTELA JURISDICIONAL
ADEQUADA

No trato das espécies de cognicdo, valemo-nos, principalmente, da
sistematizagdo trazida por Kazuo Watanabe. A cognic¢do pode ser encarada em dois
planos distintos: “horizontal (extensdo, amplitude) e vertical (profundidade)”. 47

No “plano horizontal”, a cogni¢do tem como objeto de anilise as questdes
trabalhadas na subsegdo anterior, ou seja, o bindmio de questdes (pressupostos
processuais e mérito). Nesse plano, a cognicdo pode ser “plena” ou “limitada”

(também chamada de parcial) referindo-se a extensio, ou amplitude permitida. ¢ A

4 Op. cit., p. 101

# Instituicdes de Direito Processual Civil, 42. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2003, vol. I, p.300.

44 “O Despacho Saneador e o Julgamento do Mérito”. In: Estudos sobre o Processo Civil Brasileiro.
Sio Paulo: José Bushatski Editor, 1976, p. 112.

4 Idem, op. cit., p. 122.

46 Para um estudo mais aprofundado, remetemos o leitor interessado a obra “Sentenga e Coisa
Julgada” de Ovidio A. Baptista da Silva, mais precisamente, pp. 301/317.

47 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 127.

48 Idem, ibidem.
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contestagdo aos embargos de terceiro opostos por credor com garantia real (art. 680
do CPC/15%) e a acdo de desapropriacdo sdo exemplos de cogni¢do limitada.

No “plano wvertical”, fala-se em “grau de profundidade”. Podendo ser
classificada a cogni¢io em “exauriente” (completa), em que hd juizo de certeza, e
“sumdria” (incompleta), em que basta a “aparéncia” ou a verossimilhanca do direito
alegado pela parte. ° Fredie Didier Jr. constata que “somente as decisdes fundadas em
cognicdo exauriente podem estabilizar-se com a coisa julgada”. s* Exemplo de cognigio
exauriente é a realizada pelo juiz quando decide parcialmente o mérito da causa em
razdo de um ou mais pedidos se mostrarem incontroversos (art. 356, I, CPC/15).

Existe ainda aquela cognicio realizada no processo de execucio, certo de que
em sua forma mais “ténue” e “rarefeita”, de periodicidade “eventual”, mas nio
inexistente. 5> Pontes de Miranda j4 alertava no primeiro tomo de seus Comentérios
ao Cédigo de 1973 que “o valor da dicotomia ‘procedimento de cognicdo, procedimento de
execugdo’, no plano tedrico e no prdtico, é quase nenhum. Pode-se tratar, a fundo, o processo
civil sem qualquer alusdo a ela”. * Ademais, as muitas altera¢cdes do Cédigo/73 e o
advento do CPC/15 demonstram a tenacidade de sua critica. 5

O critério de distingdo da cognicio segundo os dois planos antes
demonstrados, horizontal (extensio) e vertical (profundidade), é bem claro nas
palavras de Kazuo Watanabe: “se a cognigdo se estabelece sobre todas as questdes, ela
é horizontalmente ilimitada, mas se a cogni¢ido dessas questdes é superficial, ela é
sumdria quanto a profundidade. Seria, entdo, cogni¢io ampla em extensio, mas
sumdria em profundidade. Porém, se a cognicio é eliminada “de uma 4rea toda de

questdes”, seria limitada quanto 3 extensdo, mas se quanto ao objeto cognoscivel a

49 Art. 680. Contra os embargos do credor com garantia real, o embargado somente poderé alegar que:
I - o devedor comum é insolvente; II - o titulo é nulo ou nio obriga a terceiro; III - outra é a coisa dada
em garantia.

s° Kazuo Watanabe, op. cit., p. 127.

5t Op. cit., p. 262.

52 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 128.

53 Comentarios ao Cédigo de Processo Civil de 1973, 52 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1997, tomo I, p.71.

54 Temos o exemplo do art. 461-A, pardgrafo 22 (acrescentado ao texto legal pela Lei n. © 10.444 de 7 de
maio de 2002), onde existe execugdo dentro do processo de conhecimento. Mais recente, a alteragdo do
CPC realizada pela Lei n. 2 11.232/05 (“Processo de Execugio”).
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perquiri¢io do juiz nio sofre limitacio, ela é exauriente quanto a profundidade. Ter-
se-ia, na hipédtese, cogni¢io limitada em extensio e exauriente em profundidade”. 55

Desse modo, procuramos descrever as espécies de cognigio trabalhadas no
processo civil brasileiro.

Antes de mais nada, cumpre-nos referir que é a lei que preestabelece
procedimentos de atos diferenciados, de modo a buscar celeridade e efetividade
(entre outros principios de direito processual) na prestacio da tutela jurisdicional.
Isso faz com que a cogni¢io ganhe feicdes peculiares em cada procedimento adotado.

Partindo-se dessa premissa, podemos exemplificar alguns casos em que
vemos diferentes tipos de procedimentos, oriundos da combinacio de modalidades de
cognicdo, oferecendo maneiras e meios de adaptd-los “as vdrias especificidades dos
direitos, interesses e pretensdes materiais”. 5® Sendo assim, vamos enumerar as principais
combinacdes de cognicio possiveis’, trazendo, inclusive, exemplos no ordenamento
juridico pétrio.

a) procedimento de cognicdo plena e exauriente. E o “procedimento comum do
processo de conhecimento, seja ele ordindrio ou sumdrio (este twltimo é caracterizado apenas
pela abreviagdo do iter procedimental, em nada interferindo na cognigdo)”. ® Ressalta-se que
o procedimento comum sumirio foi extinto com o CPC/1s, logo n3o h4 mais razio
para chamar o procedimento comum de ordinério. Atualmente, o cédigo traz o
procedimento comum e os procedimentos especiais. Observa-se, ainda, que esse tipo
de combinag¢io de cognicdo estd insito no conceito do direito fundamental da Ampla
Defesa (art. 5.2, LV).

b) procedimento de cognicdo limitada (ou parcial) e exauriente. Aquele “com
limitagdo quanto ao debate das partes e conseqiientemente da cognigdo do juiz” %, isso com
relagdo a extensdo do conhecimento. No sentido vertical, falando em profundidade, o
conhecimento dé-se até o fim. Exemplo de ficil compreensio é, “o processo de
conversdo de separacdo judicial em divércio - art. 36, pardgrafo tnico, da Lei n?

6.515/77, no qual ‘a contestagdo s6 pode fundar-se em: I- falta do decurso do prazo de

55 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 128/129.

56 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 129.

57 Rol de combinagdes ndo taxativo, mera exemplificagio.

58 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 132, obra anterior a0 CPC/15.
59 Idem, op. cit., p. 130.

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao. Sao Paulo, v.9.n.05. mai. 2023.
[SSN - 2675 — 3375

3605



. Revista Ibero- Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio- REASE

1 (um) ano da separacgio judicial e II- descumprimento das obrigagdes assumidas pelo
requerente na separagio’”.%°

c) procedimento de cogni¢io plena e exauriente “sucundum eventum
probationis”. Nao ha limitacdo em relacio 3 extensdo da matéria a ser conhecida e
discutida. Mas existe “condicionamento da profundidade da cognicdo a existéncia de
elementos probatérios suficientes”. & Fredie Didier Jr. sustenta que: “trata-se de técnica
processual para conceber procedimentos simples e céleres: a) com supressdo da fase
probatéria especifica; ou b) procedimento em que as questdes prejudiciais sdo
resolvidas ou nio conforme os elementos de convic¢io; c) ou, ainda, serve como
instrumento de politica legislativa, pois evita, quando em jogo interesse coletivo e
indisponivel, a formacdo de coisa julgada material, a recobrir juizo de certeza
fundado em prova insuficiente”. 6

Ocorre no processo de desapropriacio, por exemplo, “na fase de
levantamento do preco, havendo ‘ddvida fundada sobre o dominio’, o magistrado nio
deferird a nenhum dos disputantes a entrega do preco, determinando a solugio da
controvérsia em ‘agdo prépria’ (art. 34, caput e pardgrafo dnico, do Decreto-Lei n®.
3.365/41)”.%3

d) procedimento de cognicdo eventual, plena ou limitada e exauriente. Uma
leitura apressada pode dar a entender que estamos repedindo o item “b”. Nio
estamos. Aqui a cognigio é eventual e se verificard a cogni¢do quando o demandado,
ou réu, for a juizo (podemos falar em angularizagio da relagdo processual®4). Se
inexistente o contraditério, “a cognicdo prevista no esquema abstrato da lei pode ficar

prejudicada segundo o comportamento do demandado”. 5

¢ Kazuo Watanabe, op. cit., p. 132. Noutra perspectiva, cumpre observar que a “EC 66/2010 nio

revogou, expressa ou tacitamente, a legislagio ordindria que trata da separagdo judicial.” STJ. 32
Turma. REsp 1.431.370-SP, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 15/8/2017 (Info 610). STJ.
42 Turma. REsp 1.247.098-MS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, julgado em 14/3/2017 (Info 604). Essa
emenda alterou a redacdo do § 6.2 do art. 226 da CRFB/88. O inciso III do art. 1.571 do CC nio foi
revogado. Tal regra prevé a possibilidade de a sociedade conjugal terminar com a separacdo judicial.
Assim, a separacdo judicial pde fim aos deveres de coabitagio e fidelidade, bem como ao regime de
bens sem dissolver o casamento. Distingue-se do divércio, uma vez que neste hé extingio do vinculo
conjugal, o que atinge o estado civil da pessoa e permite a celebragio de novo casamento.

¢ Idem, op. cit., p. 130.

2 Op. cit., p. 263.

6 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 136.

64 Como bem aludia, Pontes de Miranda, obra citada, prélogo, p. 21.

6 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 131.
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Exemplo de procedimento de cognicio eventual, plena ou limitada e
exauriente é a acio de prestacio de contas. Kazuo Watanabe refere-se a ela como
uma “agdo em que o contraditério é eventual, com possibilidade de supressdo de toda uma fase
tipicamente jurisdicional pelo sé comportamento do réu” °°.

O art. 550 do CPC/15 traz duas alternativas no caput: “apresentar as contas” ou
“oferecer contestacdo”. Uma vez citado, e o réu apresentando as contas, o
procedimento se reduz, “pois a questdo preliminar da existéncia ou inexisténcia da
obrigacdo de prestar contas fica desde logo afastada pela conduta do réu, que traduz, nesse

»

particular, verdadeiro reconhecimento do pedido”. 7 Verifica-se, assim, um encurtamento

do procedimento. “Havendo contestagdo, a cognigdo serd plena e exauriente”. 8

Elaine Harzheim Macedo, no trato da agio monitéria, traz exemplo
semelhante quanto 3 postura do demandado. Afirma que, cumprindo a ordem do
juiz, “efetuando o réu o pagamento ou a entrega da coisa, estard composta a lide de direito
material, esgotando-se a atividade jurisdicional”. ® Nesse caso, a cognic¢do é eventual no
sentido horizontal e exauriente no sentido vertical. J4 “o réu discordando da pretensdo
do postulante, cumpre-lhe dar inicio ao contraditério, o que serd feito através de embargos” 7°,
assim, diante de situacdo diversa da anterior, a cognicio serd plena no sentido
horizontal e exauriente no sentido vertical.

e) procedimento de cogni¢do sumdria ou superficial. Neste ponto, referimo-
nos a preocupagio em evitar dano irrepardvel ou de dificil reparagio. Casos em que
urge a antecipagio do provimento jurisdicional final previsto em lei (no
procedimento comum, leia-se art. 300 do CPC/1s, tutela proviséria de urgéncia), ou
mesmo em virtude de alguma especificagio da lei material. Nestas ocasides “faz-se
suficiente a cognigdo superficial para a concessdo da tutela reclamada”. 7"

Kazuo Watanabe, a respeito da compreensio do vocibulo “suméiria” na
) p p

classificagio dos modelos de cognicdo, afirma: “a cognicdo superficial que se realiza

% Op. cit., p. 137.

67 Adroaldo Furtado Fabricio, Comentéirios ao Cédigo de Processo Civil, 82. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2001, vol. VIII, tomo III, p. 338.

8 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 138.

% Da Acio Monitéria. In: Inovagdes do Cédigo de Processo Civil/ Organizador José Carlos Teixeira
Giorgis, 22 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1997, p. 244.

7° Elaine Harzheim Macedo, op. cit., p.245.

7t Kazuo Watanabe, ob. cit., p. 131.
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em relacdo ao objeto cognoscivel constante de um dado processo. Portanto, traduz a
idéia de limitagio no plano vertical, no sentido de profundidade. A expressio
‘cogni¢io suméria’, assim entendida, tem alcance diverso daquele que lhe di
Chiovenda, que contrapde a ‘cogni¢io sumdria’ a ‘cognicdo plena e completa, ou
cognicdo ordindria’, tendo, portanto, a acep¢io de ‘cognicdo incompleta, j4 porque nido
definitiva, j4 porque parcial, j4 porque superficial’”. 72

A cogni¢io sumdria, entdo, significa “uma cognicdo superficial, menos
aprofundada no sentido vertical”. 7 Esse tipo de cognigio utiliza-se de juizos de
probabilidade e verossimilhanca’4, tendo como objetivos: “assegurar a viabilidade da
realizacdo de um direito ameacado por perigo de dano iminente (tutela cautelar, em
que ha cognicdo sumiria do direito acautelado) ou realizar antecipadamente um
direito (tutela antecipada). Caracteriza-se, principalmente, pela circunstincia de nio
ensejar a produgio de coisa julgada material”. 75

Portanto, podemos constatar procedimentos diferenciados explicados sob o
prisma da cognicdo judicial. Trata-se de resultado de combinacées de modalidades de
cognicdo, as quais oferecem maneiras e meios de adaptar o procedimento de modo a

adapta-lo as diversas caracteristicas do direito material.

CONCLUSAO

Ao longo do trabalho, procuramos demonstrar alguns aspectos da lei
processual sob o 4ngulo da cogni¢do. A cognicdo em sua fei¢do tedrica descreve o
comportamento do juiz ao analisar as questdes ao longo do procedimento, ao passo
que, em sua fei¢do de técnica processual, possibilita a concep¢io de processos com
procedimentos diferenciados, os quais buscam a melhor adequacio, e em virtude
disto, o melhor aproveitamento dos atos processuais. Acreditamos que o objetivo dos
professores que tragaram as linhas-mestras deste tema consiste em aperfeicoar a

tutela de direitos materiais.

72 Idem, op. cit., p. 139.

73 Kazuo Watanabe, op. cit., p. 145.

74 Em outras palavras, Fredie Didier Jr., op. cit., p. 264. “A cognicdo sumdria conduz aos chamados juizos de
probabilidade e verossimilhanga;”.

75 Fredie Didier Jr., op. cit., p. 264.
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Constatamos que a cogni¢io suméria do magistrado é uma importante
ferramenta, uma vez que vivemos em uma sociedade em constante mutagio, em que
a agilidade e a rapidez do procedimento se tornam caracteristicas cada vez mais

necessérias aos jurisdicionados.
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