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RESUMO: E inegével a importincia impar da ampla liberdade de imprensa preconizada pela
Constituicdo Federal de 1988 (CRFB) aos jornalistas e veiculos de comunicagio, os quais desempenham
uma fungio primordial para a democracia, sendo vedadas quaisquer restricdes a essa liberdade, observado
o disposto na prépria Constituicio Federal (art. 220, caput, CRFB). Nesse sentido, tal liberdade nio é
absoluta, como nenhum direito fundamental o é. Assim, faz-se necessirio ponderar o exercicio dessa
liberdade com o respeito a outros direitos fundamentais, em especial, os direitos da personalidade dos
individuos retratados nas reportagens e matérias jornalisticas. Uma vez violado algum direito da
personalidade por parte do jornalista e do veiculo de comunicagdo, diante de eventual demanda
indenizatéria, surge o questionamento sobre a natureza da responsabilidade civil pela reparacio dos
danos: seria subjetiva ou objetiva? Nesse contexto, o presente artigo visa apresentar as principais
correntes doutrinérios e jurisprudenciais a respeito da natureza da responsabilidade civil desses agentes

nas demandas indenizatérias.
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ABSTRACT: It is undeniable the unique importance of the broad freedom of the press recommended by
the Federal Constitution of 1988 (CRFB) to journalists and communication vehicles, which play a
primordial role for democracy, being forbidden any restrictions to this freedom, observed the provisions
of the Federal Constitution itself (art. 220, caput, CRFB). In this sense, such freedom is not absolute, as
no fundamental right is. Thus, it is necessary to weigh the exercise of this freedom with respect for other
fundamental rights, especially the personality rights of the individuals portrayed in the reports and
journalistic articles. Once any right of personality is violated by the journalist and the communication
vehicle, in the face of an eventual demand for compensation, the question arises about the nature of civil
responsibility for the repair of damages: would it be subjective or objective? In this context, the present
article aims to present the main doctrinaire and jurisprudential trends regarding the nature of civil

liability of these agents in compensation claims.
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RESUMEN: Es innegable la importancia singular de la amplia libertad de prensa preconizada por la
Constitucién Federal de 1988 (CRFB) para los periodistas y los medios de comunicacién, que
desempefian un papel clave para la democracia, estando prohibida cualquier restriccién a esta libertad, sin
perjuicio de lo dispuesto en la propia Constitucién Federal (art. 220, caput, CRFB). En este sentido, dicha
libertad no es absoluta, como no lo es ningtin derecho fundamental. Por lo tanto, es necesario sopesar el
ejercicio de dicha libertad con el respeto a otros derechos fundamentales, especialmente los derechos de la
personalidad de los individuos retratados en los reportajes y materiales periodisticos. Una vez vulnerado
cualquier derecho de la personalidad por parte del periodista y del vehiculo de comunicacién, ante una
posible demanda de indemnizacién, se plantea la cuestién de la naturaleza de la responsabilidad civil para
la reparacién de los dafios: dseria subjetiva u objetiva? En este contexto, el presente articulo pretende
exponer las principales tendencias doctrinarias y jurisprudenciales sobre la naturaleza de la
responsabilidad civil de estos agentes en las reclamaciones de indemnizacién.

Palabras clave: Periodista. Vehiculo de comunicacién. Responsabilidad civil.

1 INTRODUCAO

A Constituigdo Federal de 1988 (CRFB) estabelece que a manifestagio do pensamento, a
criacdo, a expressio e a informagdo, sob qualquer forma, processo ou veiculo nio sofrerio
qualquer restrigio, observado o disposto na prépria Constituigio (artigo 220, caput). O
dispositivo consagra, conforme serd exposto adiante, o direito a liberdade de imprensa,
entendido como sindénimo do direito a liberdade de informacio jornalistica’.

Esse comando constitucional é a base da atividade desempenhada pelos jornalistas e pelos
veiculos de comunicagio social, v.g., um jornal, atividade essa primordial para a democracia,
responsavel por divulgar informac¢Ges que impactam diretamente na vida e na tomada de
decisdes por parte dos cidadios.

Nio obstante, o préprio dispositivo constitucional ressalva a liberdade de imprensa, de
forma que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Arguicio de Descumprimento de
Preceito Fundamental (ADPF) n? 130, entendeu que o artigo 220 é de instantinea observincia
quanto ao desfrute das liberdades de pensamento, criacio, expressio e informacio que, de
alguma forma, se veiculem pelos érgios de comunicagio social, sem prejuizo da aplicabilidade
do direito a indenizacdo por dano material ou moral 4 intimidade, 4 vida privada, 4 honra e

imagem das pessoas, entre outros direitos previstos no artigo 52 da Constitui¢io Federal.

’No julgamento da ADPF n? 130, o Supremo Tribunal Federal considerou como sinénimas as expressdes “liberdade
de informacdo jornalistica” e “liberdade de imprensa”, conforme se observa no trecho do julgado: “A liberdade de
informagdo jornalistica é versada pela Constituicdo Federal como expressdo sinénima de liberdade de imprensa”. (STF, ADPF
n? 130/DF, Relator: Min. Carlos Britto, Data de Julgamento: 30/04/2009, Tribunal Pleno, Data de Publicacio:
Diario da Justica eletrénico do dia 06,/11/2009).
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Nesse contexto, segundo Farias et al. (2019), é delicado o equilibrio entre o direito de
informar e o dever de n3o agredir os direitos da personalidade de terceiros, em especial, os
direitos & imagem, a honra, 4 privacidade, entre outros.

De toda sorte, uma vez violado o direito da personalidade de terceiros pela veiculacdo de
informacées na imprensa, resta configurado o ato ilicito, surgindo o dever de reparacio do dano
por parte do agente.

Assim, o presente artigo trata da sistematica de responsabiliza¢do civil do jornalista e do
veiculo de comunicagio por eventuais atos ilicitos praticados no exercicio de sua atividade,
tendo como objetivo analisar as correntes doutrinérias e jurisprudenciais nacionais acerca da
natureza da responsabilidade civil desses agentes: se seria uma responsabilidade objetiva ou
subjetiva.

A metodologia empregada foi a juridico-dogmaitica, por meio de pesquisa doutrindria e
anélise de alguns julgados dos tribunais nacionais envolvendo a temética, sendo também
abordados os elementos internos do ordenamento juridico, em especial, a Constitui¢io Federal e
o Cédigo Civil.

A questio principal a ser abordada é a utilizag¢do de uma ou outra corrente de
responsabilizagio civil sob duas perspectivas: primeiro, sob a perspectiva da ampla liberdade de
imprensa preconizada pela Constituicio Federal; segundo, sob a protecio dos direitos da
personalidade dos individuos, prevista pela prépria Constituicdo como limitagio a liberdade de
imprensa.

A explanagio justifica-se considerando a relevincia de ambos os direitos que se conflitam
em agdes de responsabilizacio civil dos veiculos e agentes da imprensa: por um lado, a liberdade
desses agentes no exercicio de sua profissio, por outro, os direitos fundamentais do individuo
que se sentiu lesionado.

Essa explanacio serd dividida em quatro etapas. Na primeira etapa, serd apresentado o
cendrio legislativo atual sobre a regulamentagio especifica da imprensa e da atividade
jornalistica no tocante a responsabilidade civil. Na segunda etapa, serdo apresentados os
principais aspectos acerca da liberdade de imprensa preconizada pela Lei Maior. Na terceira
etapa, serd feita uma breve anélise acerca da possibilidade de limitacdo da liberdade de imprensa
sob o viés de protecio dos direitos da personalidade. Finalmente, na quarta etapa, serdo
apresentadas as principais correntes doutrindrias e jurisprudenciais existentes acerca da natureza

da responsabilidade civil dos jornalistas e dos veiculos de comunicagio social.
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2 REVISAO BIBLIOGRAFICA
2.1 Regulamentagio da imprensa e da atividade jornalistica no tocante i responsabilidade civil

Atualmente, n3o existe uma lei especifica regulamentando a imprensa. J4 esteve em vigor
a chamada “Lei de Imprensa” (Lei n? 5.250, de 9 de fevereiro de 1967), sancionada durante o
periodo da ditadura militar, que teve como objetivo regular a liberdade de manifestacio do
pensamento e de informacdo. A legislacio ainda trazia um capitulo especifico sobre a
responsabilidade civil dos jornalistas e dos veiculos de comunicagio.

Contudo, o Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu que a Lei de Imprensa nio foi
recepcionada pela Constitui¢do Federal de 1988, no julgamento da Arguicdo de Descumprimento
de Preceito Fundamental (ADPF) n? 130, ocorrido em abril de 2009, conforme sera explicitado
adiante.

Com relacdo a atividade jornalistica, atualmente, temos o Decreto-lei n° 972/1969, que
dispde sobre o exercicio da profissio dos jornalistas, e o Decreto n2 83.284/1979, que regulamenta
o primeiro. Nio obstante, ndo hd nenhuma regulamentacio quanto i responsabilidade civil
nesses diplomas legais.

Desta forma, existe hoje um “vécuo legislativo” no que toca a regulamentacdo especifica
da responsabilidade civil decorrente da atividade jornalistica, de sorte que s3o aplicadas as regras
gerais contidas na legislacdo civil e na prépria Constitui¢do Federal, as quais serdo analisadas ao

longo do presente trabalho.

2.2 Liberdade de expressido, liberdade de informac3o e liberdade de imprensa

A liberdade de expressdo encontra seu fundamento basilar no artigo 52, inciso IX, da
Constitui¢do Federal, o qual prevé que “é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicagdo, independentemente de censura ou licenga”.

Segundo a doutrinadora constitucionalista Barcellos (2020, p. 214), “a liberdade de expresséo
— isto é: a comunicagdo de ideias e opinides — é protegida de forma ampla pela Constituicdo”.

A doutrinadora pontua que essa liberdade de expressdo tem, em primeiro lugar, uma
dimens3o individual, consistente na liberdade que cada pessoa tem de pensar por si prépria, ter
suas préprias opinides e veiculd-las, de forma que tal liberdade tutela a livre comunicagio de
qualquer espécie de ideia, opinido ou critica, sobre qualquer assunto (BARCELLOS, 2020).

Além desse aspecto individual, a liberdade de expressio contempla uma dimensio

coletiva que protege os meios de comunicacdo social de forma ampla. Isso se justifica,
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especialmente, porque nas complexas sociedades contemporineas, os meios de comunicagdo
social desempenhario o papel de veicular as diferentes opinides em debate na sociedade, bem
como de buscar e difundir amplamente informacdes de interesse geral (BARCELLOS, 2020).
Nesse viés, surge a liberdade de imprensa e a protecdo institucional da liberdade de
informacdo conferida aos meios de comunicagio social, assegurada pelo artigo 220 da

Constitui¢do Federal, nos termos seguintes:

Art. 220. A manifestacio do pensamento, a criagdo, a expressio e a informacdo, sob

) ) )
qualquer forma, processo ou veiculo n3o sofrerio qualquer restricdo, observado o
disposto nesta Constituigdo.

Tal dispositivo foi exaustivamente analisado pelo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da ADPF n? 130, reconhecendo-se, nesse comando constitucional, a “plena” liberdade

de imprensa, conforme se depreende do trecho da ementa:

[..] A "PLENA" LIBERDADE DE IMPRENSA COMO CATEGORIA JURIDICA
PROIBITIVA DE QUALQUER TIPO DE CENSURA PREVIA. A PLENITUDE
DA LIBERDADE DE IMPRENSA COMO REFORCO OU SOBRETUTELA DAS
LIBERDADES DE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO, DE INFORMACAO
E DE EXPRESSAO ARTISTICA, CIENTIFICA, INTELECTUAL E
COMUNICACIONAL. [...] (STF, ADPF n? 130/DF, Relator: Min. Carlos Britto,
Data de Julgamento: 30/04/2009, Tribunal Pleno, Data de Publicagdo: Diario da Justica
eletrénico do dia 06/11/2009).

Em outro trecho do julgado, afirma-se que “o art. 220 da Constituicdo radicaliza e alarga o
regime de plena liberdade de atuacdo da imprensa”. Foi justamente essa “plena” liberdade de
imprensa preconizada pela Constitui¢io de 1988 que ensejou a decisio de nio recepcio da Lei de
Imprensa de 1967, no julgamento ocorrido em 30/04/2009, tendo como relator o Ministro Carlos

Ayres Britto, do qual se destaca o seguinte trecho do acérdio:

[..] A imprensa como plexo ou conjunto de ‘atividades’ ganha a dimensio de
institui¢do-ideia, de modo a poder influenciar cada pessoa per se e até mesmo formar o
que se convencionou chamar de opinifo publica. Pelo que ela, Constitui¢do, destinou &
imprensa o direito de controlar e revelar as coisas respeitantes a vida do Estado e da
prépria sociedade. A imprensa como alternativa & explicagdo ou versdo estatal de tudo
que possa repercutir no seio da sociedade e como garantido espago de irrupgio do
pensamento critico em qualquer situacdo ou contingéncia. Entendendo-se por
pensamento critico o que, plenamente comprometido com a verdade ou esséncia das
coisas, se dota de potencial emancipatdrio de mentes e espiritos. O corpo normativo da
Constitui¢do brasileira sinonimiza liberdade de informacio jornalistica e liberdade de
imprensa, rechacante de qualquer censura prévia a um direito que é signo e penhor da
mais encarecida dignidade da pessoa humana, assim como do mais evoluido estado de
civilizagdo. (STF, ADPF n? 130/DF, Relator: Min. Carlos Britto, Data de Julgamento:
30/04/2009, Tribunal Pleno, Data de Publicacio: Diirio da Justica eletrénico do dia
06/11/2009).

Portanto, consoante a anélise de Tartuce (2022), o voto do Ministro Carlos Ayres Britto

valoriza a livre manifestagio do pensamento e o direito a informacido, o que, como julgou o
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Supremo Tribunal Federal, ndo foi consagrado pela Lei de Imprensa, diante de vérios dos seus
dispositivos que admitiam, expressa ou implicitamente, a censura.
O julgamento ainda versou sobre o conflito entre a liberdade de imprensa e os direitos

como honra, imagem e vida privada, consignando que:

[..] O BLOCO DOS DIREITOS QUE DAO CONTEUDO A LIBERDADE DE
IMPRENSA E O BLOCO DOS DIREITOS A IMAGEM, HONRA, INTIMIDADE
E VIDA PRIVADA. PRECEDENCIA DO PRIMEIRO BLOCO. INCIDENCIA A
POSTERIORI DO SEGUNDO BLOCO DE DIREITOS, PARA O EFEITO DE
ASSEGURAR @) DIREITO DE RESPOSTA E ASSENTAR
RESPONSABILIDADES PENAL, CIVIL E ADMINISTRATIVA, ENTRE
OUTRAS CONSEQUENCIAS DO PLENO GOZO DA LIBERDADE DE
IMPRENSA. PECULIAR FORMULA CONSTITUCIONAL DE PROTECAO A
INTERESSES PRIVADOS QUE, MESMO INCIDINDO A POSTERIORI, ATUA
SOBRE AS CAUSAS PARA INIBIR ABUSOS POR PARTE DA IMPRENSA.
PROPORCIONALIDADE ENTRE LIBERDADE DE [IMPRENSA E
RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANOS MORAIS E MATERIAIS A
TERCEIROS. [...] (STF, ADPF n® 130/DF, Relator: Min. Carlos Britto, Data de
Julgamento: 30/04/2009, Tribunal Pleno, Data de Publicagio: Didrio da Justica
eletrdnico do dia 06/11/2009).

Portanto, o julgado expressamente reconhece a possibilidade de responsabilizag¢io da
imprensa por abusos em sua atividade, consignando-se que essa responsabilizacdo é cabivel
somente a posteriori, isto é, apds a divulgacio da informagio, caso se verifique que houve abuso

no exercicio da liberdade de imprensa.

2.3 Conflito entre liberdade de imprensa e direitos da personalidade

O préprio comando constitucional do artigo 220, consagrador da ampla liberdade de
imprensa, conforme visto acima, estabelece limites a essa ampla liberdade. Assim é a redacio do
dispositivo: “A manifestagdo do pensamento, a criagdo, a expressdo e a informagdo, sob qualquer forma,
processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restrigdo, observado o disposto nesta Constituigdo”.

Segundo o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADPF n? 130, “A expressdo
constitucional "observado o disposto nesta Constituicdo” (parte final do art. 220) traduz a incidéncia dos
dispositivos tutelares de outros bens de personalidade”.

Outrossim, o pardgrafo primeiro do mesmo artigo 220, prevé que nenhuma lei contera
dispositivo que possa constituir embaraco 3 plena liberdade de informacio jornalistica em
qualquer veiculo de comunicagio social, observado o disposto no artigo 52, incisos IV, V, X,
XIIT e XIV, transcritos a seguir:

IV - ¢ livre a manifestagdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;

V - ¢ assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacdo por
dano material, moral ou 3 imagem;
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X - sdo invioldveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violagio;

XIIT - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as
qualificagBes profissionais que a lei estabelecer;

XIV - é assegurado a todos o acesso 3 informagdo e resguardado o sigilo da fonte,
quando necessario ao exercicio profissional;

Como potenciais conflitantes com a liberdade de imprensa, destacam-se os direitos
mencionados no inciso X, exemplos tipicos dos denominados direitos da personalidade. Nas

palavras de Carlos Alberto Bittar (2015, p. 29),

Consideram-se da personalidade os direitos reconhecidos 4 pessoa humana tomada em si
mesma e em suas projecdes na sociedade, previstos no ordenamento juridico exatamente
para a defesa de valores inatos no homem, como a vida, a higidez fisica, a intimidade, o
segredo, o respeito, a honra, a intelectualidade e outros tantos.

No conflito entre liberdade de imprensa e direitos da personalidade, interessam mais
diretamente os direitos da personalidade classificados no grupo da integridade moral,
destacando-se o direito & vida privada, 4 intimidade, 4 honra e 3 imagem*.

Nas palavras de Cristiano Chaves et al. (2019, p. 879), “se o exercicio didrio da liberdade de
imprensa garante uma sociedade livre, ndo é menos certo que ndo se pode, sob esse pretexto, destruir vidas
e tisnar honras”.

Nesse sentido, na Edi¢do n. 137 da Jurisprudéncia em Teses do Superior Tribunal de
Justica, dedicada aos direitos da personalidade, foi firmada a seguinte tese: “A ampla liberdade de
informacgdo, opinido e critica jornalistica reconhecida constitucionalmente a imprensa ndo é um direito
absoluto, encontrando limitagdes, tais como a preservagdo dos direitos da personalidade”.

O enunciado consagra a necessidade, j4 hid muito tempo consolidada, da ponderacdo de
bens, que consiste em tentar conciliar, em cada caso concreto, principios que entram em choque,
de forma que, em cada caso especifico, prevaleca o principio que mais atenda a justica diante dos

interesses envolvidoss.

“Em sua obra intitulada “Colisdo entre Liberdade de Expressio e Direitos da Personalidade. Critérios de
Ponderagio. Interpretagio Constitucionalmente Adequada do Cédigo Civil e da Lei de Imprensa”, Barroso (2004)
explicita que: “Uma classificacdo que se tornou corrente na doutrina é a que separa os direitos da personalidade em dois
grupos: (i) direitos a integridade fisica, englobando o direito & vida, o direito ao préprio corpo e o direito ao caddver; e (ii)
direitos a integridade moral, rubrica na qual se inserem os direitos a honra, a liberdade, a vida privada, & intimidade, a imagem,
ao nome e o direito moral do autor, dentre outros. Neste estudo, interessam mais diretamente alguns direitos do segundo grupo,
em especial os direitos a vida privada, a intimidade, a honra e & imagem”.

5Sobre a técnica da ponderagio de bens, Barroso e Barcellos (2003, p. 175) ensinam que “A ponderagdo de valores,
interesses, bens ou normas consiste em uma técnica de decisdo juridica utilizdvel nos casos dificeis, que envolvem a aplicagdo de
principios (ou, excepcionalmente, de regras) que se encontram em linha de colisdo, apontando solugées diversas e contraditérias
para a questdo”.
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Nessa dificil tarefa de se ponderar bens tio fundamentais (liberdade de informagio e
direitos da personalidade) devem ser destacados alguns critérios de ponderagido: a veracidade do
fato, a licitude do meio empregado na obtengio da informacdo, a personalidade publica ou
estritamente privada da pessoa objeto da noticia, o local do fato, a natureza do fato, a existéncia
de interesse publico na divulgacio, especialmente quando o fato decorra da atuagdo de érgdos ou
entidades publicas, e a preferéncia por medidas que n3o envolvam a proibicdo prévia da
divulgacdo. Tais pardmetros servem de guia para o intérprete no exame das circunstincias do
caso concreto e permitem certa objetividade as suas escolhas (BARROSO, 2004).

Vale anotar, ainda, que o Pacto de Sdo José da Costa Rica, apds dispor que "toda pessoa
tem o direito a liberdade de pensamento e de expressdo" (artigo 13, inciso 1), prevé a possibilidade de

responsabilidade ulterior decorrente do exercicio desse direito, nos termos seguintes:

O exercicio do direito previsto no inciso precedente nio pode estar sujeito a censura
prévia, mas a responsabilidades ulteriores, que devem ser expressamente fixadas pela lei
e ser necessirias para assegurar:

a) o respeito aos direitos ou a reputacio das demais pessoas;

b) a protecio da seguranca nacional, da ordem ptblica, ou da saide ou da moral

publicas [...].

Desta forma, encontra-se pacificado o entendimento de que a liberdade de imprensa nio
é um direito absoluto, como nenhum outro direito o é. Assim, em casos excepcionais, admite-se
a imposi¢io de limites ao exercicio da liberdade de imprensa, de forma que, uma vez
ultrapassados esses limites, configura-se o ato ilicito, impondo ao agente responsivel pelo dano a
obrigacio de repari-lo.

Feitas essas ponderacdes e, eventualmente, concluindo-se pelo uso indevido da liberdade
de imprensa, de forma a ensejar a responsabilidade civil do agente transmissor da informacio,
serd preciso analisar a natureza de sua responsabilidade no caso concreto, o que seré explicitado

adiante.

2.4 Natureza da responsabilidade civil do jornalista e do veiculo de comunicagido:
responsabilidade subjetiva ou objetiva?

Nessa etapa do presente trabalho adentra-se, especificamente, em qual seria a modalidade
de responsabilidade civil aplicada ao jornalista e ao veiculo de comunica¢io no qual esse exerce
sua atividade: seria a responsabilidade subjetiva, vinculada 4 demonstra¢io de dolo ou culpa, ou

a responsabilidade objetiva, desvinculada de qualquer elemento subjetivo?
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Desta forma, o que se discute é se, em eventual acdo judicial em que se pleiteie a
reparacio de danos causados pela veiculacio de informagdes na imprensa, a vitima deve
comprovar que o dano foi causado por uma atitude culposa, ou, se bastaria a demonstracdo dos
elementos objetivos da responsabilidade (conduta, dano e nexo causal).

A resposta ja esteve prevista de forma expressa no ordenamento juridico brasileiro, com
base nas previsdes da Lei de Imprensa, tida como nio recepcionada pela ordem constitucional
vigente, conforme ji4 analisado. Nio obstante, é importante analisar essas previsdes para
compreensio da evolucdo dos entendimentos doutrindrios e jurisprudenciais, por questdes
histéricas e préticas.

O artigo 49 da Lei de Imprensa assim previa:

Art. 49. Aquéle que no exercicio da liberdade de manifestacio de pensamento e de
informac3o, com dolo ou culpa, viola direito, ou causa prejuizo a outrem, fica obrigado a
reparar [...]

A expressio “com dolo ou culpa” contida no dispositivo configurava a responsabilidade
subjetiva do agente que violasse direito de outrem, demandando, pois, a comprovagdo de alguns
dos elementos subjetivos (TARTUCE, 2022).

Conforme explica Chequer (2017), também o artigo 51 da mesma lei elegia a culpa como
fundamento do dever de indenizar por parte do jornalista, ao prever que “A responsabilidade civil
do jornalista profissional que concorre para o dano por negligéncia, impericia ou imprudéncia [...]”.

Por outro lado, o pardgrafo segundo do artigo 49, tratando dos casos de viola¢io de direito
ou causacio de prejuizo mediante a publicacdo ou a transmissdo em jornal, periédico, ou servico
de radiodifusio, ou de agéncia noticiosa, previa a responsabilidade objetiva da pessoa natural ou

juridica que explorasse o meio de informagio ou divulgacio, nos termos seguintes:

§22 Se a violagdo de direito ou o prejuizo ocorre mediante publicacio ou transmissio em
jornal, periédico, ou servico de radiodifusdo, ou de agéncia noticiosa, responde pela
reparacdo do dano a pessoa natural ou juridica que explora o meio de informacio ou
divulgacdo (art. 50).

Desta forma, segundo Rossi (2015), no contexto da Lei de Imprensa, a responsabilidade do
agente era subjetiva, ao passo que a responsabilidade do veiculo difusor da informacio era

objetiva, aplicando-se a Teoria do Risco da atividade®.

® Para a Teoria do Risco no dmbito da responsabilidade civil, toda pessoa que exerce alguma atividade cria um risco
de dano para terceiros, devendo ser obrigada a repard-lo, ainda que sua conduta seja isenta de culpa

(GONCALVES, 2018).
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Ademais, conforme pontua Chequer (2017), essa responsabilidade objetiva da pessoa
juridica exploradora dos meios de comunicagio era confirmada pelos artigos 50 e 52 do mesmo

diploma legal, os quais previam que:

Art. 50. A emprésa que explora o meio de informacdo ou divulgacdo terd acdo regressiva
para haver do autor do escrito, transmissio ou noticia, ou do responsavel por sua
divulgagdo, a indenizagdo que pagar em virtude da responsabilidade prevista nesta Lei.

Art. 52. A responsabilidade civil da emprésa que explora o meio de informagio ou
divulgagdo é limitada a dez vézes as importancias referidas no artigo anterior, se resulta
de ato culposo de algumas das pessoas referidas no art. so.

No contexto da lei, tomando como base o artigo 49, parigrafo 22, o entendimento
majoritirio era de que, em eventual agdo judicial, o demandado deveria ser exclusivamente o
proprietario (pessoa natural ou juridica) do meio de comunicagio que explorava a atividade com
intuito de lucro, cabendo somente a esse o direito de regresso em face do agente (CHEQUER,
2017).

Posicionamento minoritrio, sustentado pelo Ministro Asfor Rocha em seu voto
divergente, no Acérddo do Recurso Especial (REsp) 74513/R], era de que a vitima poderia optar
entre ingressar com a ac¢do de reparagio de danos em face do agente, autor da ofensa, ou da
empresa, proprietdria do veiculo difusor do contetido, configurando a responsabilidade solidaria.

Foi justamente esse Gltimo entendimento que prevaleceu, e ainda prevalece, com a edicio
da Stimula 221 do Superior Tribunal de Justica (STJ), segundo a qual “Sdo civilmente responsdveis
pelo ressarcimento de dano, decorrente de publicacdo pela imprensa, tanto o autor do escrito quanto o
proprietdrio do veiculo de divulgacdo”.

Com a derrubada da Lei de Imprensa, em 2009, a doutrina e a jurisprudéncia tiveram de
debrugar-se sobre novos fundamentos legais a justificar uma ou outra modalidade de
responsabilidade dos jornalistas e dos veiculos de comunicacio.

As correntes, entdo, se baseiam n3o mais na antiga legislagdo, mas nas préprias previsdes
da Constituicdo Federal e, especialmente, nas normas do Cédigo Civil, de sorte que vérios
dispositivos da legislacdo civil tém respaldado o dever de indenizacdo dos veiculos de imprensa e
seus agentes diante dos ilicitos perpetrados nos meios de comunicagio (TARTUCE, 2022),

conforme as teorias apresentadas a seguir.

a) Responsabilidade subjetiva do jornalista

Com relacdo a responsabilidade civil do agente emissor da declaragio na imprensa, a

doutrinae a jurisprudéncia majoritarias continuam a se pautar na vertente subjetiva.

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao. Sio Paulo, v.8.n.11. nov. 2022.
.
3

ISSN - 2675-3

5

979



Revista Ibero-
Americana de
Humanidades,
Ciénciase
Educacio

. Revista Ibero- Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao- REASE

Para Rossi (2015), inicialmente, verifica-se a conduta do jornalista que causou o dano sob
a Otica da responsabilidade subjetiva.

Tal responsabilidade se fundamenta na regra geral contida no artigo 186 do Cédigo Civil

(CC), consagrador da responsabilidade subjetiva (MIRAGEM, apud. TARTUCE, 2022):

Por fim, a respeito da responsabilidade pessoal do jornalista, ndo se pode negar que, pelo
menos em regra, deve ser reputada como fundada no dolo ou na culpa, geradora da
responsabilidade subjetiva, nos termos da regra geral do art. 186 do Cédigo Civil.

Para Chequer (2017, p. 278), “no sistema brasileiro, a responsabilidade do jornalista é
extracontratual (quanto a origem) e subjetiva (quanto aos efeitos), exigindo-se a culpa lato sensu (culpa ou
dolo) do autor do ilicito como fundamento para a obrigacdo de reparar o dano”.

Considerando que o Supremo Tribunal Federal entendeu que toda a Lei de Imprensa ndo
foi recepcionada pela atual Constitui¢do, a responsabilidade do jornalista deve ser analisada
agora com base nos artigos 186, 927 e 944 do Cédigo Civil (CHEQUER, 2017). Os dispositivos

mencionados assim dispdem:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissio voluntdria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado
a reparé-lo.

Art. 944. A indenizagio mede-se pela extensdo do dano.

Pardgrafo tnico. Se houver excessiva desproporgio entre a gravidade da culpa e o dano,
podera o juiz reduzir, eqiiitativamente, a indenizagdo.

Desta forma, conclui Chequer (2017, p. 279):

Nio basta apenas identificar o ato ilicito praticado pelo jornalista e o dano causado em
decorréncia desse ato ilicito para impor-lhe uma obrigagio de indenizar. Essa obrigagio,
na verdade, sé surge diante da comprovagio de um ato culposo ou doloso por parte do
jornalista.

Com relagdo a esse elemento subjetivo da responsabilidade civil (a culpa), predomina,
atualmente, o entendimento de que a culpa deve ser analisada a partir de uma nogio objetiva ou

normativa, ndo mais a partir de uma concepgio psicolégica ou subjetiva (CHEQUER, 2017).

Sobre essa nocdo objetiva ou normativa da culpa, segue a explicacio de Tepedino, et
al. (2022, p. 7):

E na esteira desse processo evolutivo, mesmo a teoria subjetiva se altera
significativamente, abandonando a concepgio cléssica da culpa em favor de conceito
objetivo, identificado como culpa normativa. Esta se consubstancia na ideia de erro de
conduta do ofensor em face do padrio de comportamento considerado socialmente
aceitdvel nas mesmas condi¢des faticas, o que é aferido por meio da comparagio do
comportamento do agente com o modelo de comportamento que um sujeito, nas mesmas
condicSes do agente, deveria adotar.
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Assim, “uma vez demonstrado o desvio da conduta caracterizada pela boa-fé objetiva e pela diligéncia
média, resta configurada a culpa. A culpa normativa dispensa, em definitivo, investigacdes concernentes a

intencdo do agente, divorciando-se de qualquer imputacgdo de ordem moral” (TEPEDINO, et al., 2022, p.
7)-

Nesse contexto, em eventual demanda indenizatéria, ndo se exige que a vitima faca prova das
intengdes subjetivas do agente, mas que demonstre a inobservidncia de um padrio de

comportamento razoavelmente esperado naquela situagio.

Com relagdo 2 atividade do jornalista, tem-se um importante julgado do Superior Tribunal de

Justica sobre o dever do jornalista perante a divulgacdo de informagdes.

O veiculo de comunicacio exime-se de culpa quando busca fontes fidedignas, quando
exerce atividade investigativa, ouve as diversas partes interessadas e afasta quaisquer
ddvidas sérias quanto a veracidade do que divulgara [...] O jornalista tem um dever de
investigar os fatos que deseja publicar. Isso ndo significa que sua cognigio deva ser plena
e exauriente 4 semelhanca daquilo que ocorre em juizo. A elaboragio de reportagens
pode durar horas ou meses, dependendo de sua complexidade, mas nio se pode exigir
que a midia sé divulgue fatos apés ter certeza plena de sua veracidade. Isso se d4, em
primeiro lugar, porque os meios de comunicagdo, como qualquer outro particular, ndo
detém poderes estatais para empreender tal cognicdo. Ademais, impor tal exigéncia a
imprensa significaria engessid-la e condené-la 3 morte. O processo de divulgagio de
informagdes satisfaz verdadeiro interesse publico, devendo ser célere e eficaz, razdo pela
qual nio se coaduna com rigorismos préprios de um procedimento judicial. (STJ, REsp
984.803/ES, Relator: Min. Nancy Andrighi, 32 Turma, Data de Julgamento: 19/08/2009,
Data de Publica¢do: Didrio da Justica eletrdnico do dia 19/08/2009, RT vol. 889 p. 223).

Por sua vez, o dolo, que também se insere na culpa lato sensu, é materializado por “[...]
uma vontade conscientemente dirigida a produgdo de um resultado ilicito” (CAV ALIERI FILHO, apud,
CHEQUER, 2017, p. 280).

Diante dessa vertente, conclui-se que, via de regra, a responsabilidade civil dos jornalistas
serd subjetiva, com fulcro no artigo 186 do Cédigo Civil, que também se aplica as indenizacdes

dos atos ilicitos em geral.

b) Responsabilidade objetiva do veiculo de comunicagio baseada da responsabilidade por ato de outrem

Como ji analisado, no contexto da Lei de Imprensa, aplicava-se a responsabilidade
objetiva i pessoa que explorasse o meio de informagio ou divulga¢io, por forca do artigo 49,
pardgrafo 22, da mesma legislagio.

Parte da doutrina, seguindo essa diretriz, continua defendendo a responsabilidade
objetiva do veiculo de imprensa ou meio de comunica¢io, nio mais com base no artigo 49,
pardgrafo 22 da Lei de Imprensa, mas com fulcro no artigo 932, inciso 111, do atual Cédigo Civil.

Segundo Chequer (2017), se antes a responsabilidade da pessoa juridica exploradora dos

. d . ~ . . , f o d . d
me1os de comunicagao encontrava-se prev1sta no art1go 49, paragra o 25, Aa Lei de Imprensa,
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confirmada essa responsabilidade pelos artigos so e 52 do mesmo diploma legal, hoje essa
responsabilidade é fixada com base no artigo 932 do Cédigo Civil, o qual determina que “sdo
também responsdveis pela reparagdo civil: [...] III - o empregador ou comitente, por seus empregados,
servigais ou prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir ou em razdo dele”.

Assim, a pessoa juridica responsavel pela informacdo é responsabilizada indiretamente,
por fato de outrem (do jornalista), tratando-se, pois, de responsabilidade civil pelo fato de
terceiro (BARREIROS, apud. CHEQUER, 2017).

Por sua vez, o artigo 933 prevé que as pessoas indicadas no artigo 932 responderio pelos
atos praticados pelos terceiros nele mencionados, ainda que n3o haja culpa de sua parte. Isto é,
trata-se de responsabilidade objetiva.

Tartuce (2022), ao explicitar sobre o tema, conclui que o entendimento firmado na
Stimula 221 do Superior Tribunal de Justica, que consagra a possibilidade de responsabiliza¢io do

veiculo de comunicagio por contetido publicado por seu agente, permanece inalterado. Veja-se a

explanacdo do doutrinador:

Resta saber se, com a declaragio de inconstitucionalidade de toda a Lei de Imprensa, o
que atingiu o dispositivo que deu fundamento & sumular, a conclusdo nela exarada ainda
pode ser aplicada, e qual a sua amplitude. A resposta nos parece positiva, mantendo-se
totalmente o teor da Stimula n. 221 do STJ, pois a responsabilidade do veiculo de
comunicacdo tem fundamento, no atual cenério legislativo, no art. 932, III, do Cédigo
Civil que trata da responsabilizagio fundada na pressuposi¢io do empregador ou
comitente. A responsabilidade do érgio de imprensa, nesse contexto, deve ser reputada
como objetiva, desde que comprovada a culpa do seu empregado ou preposto do veiculo

(art. 933).

Desta forma, aplica-se a responsabilidade objetiva aos érgios de imprensa, de
comunicacdo ou assemelhados, pelas divulga¢des indevidas por parte de seus empregados ou
prepostos, entre eles os jornalistas, repérteres, apresentadores e demais informadores do ptblico,
com fundamento na responsabilidade objetiva indireta ou por atos de outrem.

Nesse sentido decidiu o Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo, no ano de 2019,
condenando a empresa jornalistica, de forma solidéria, 4 indeniza¢do por danos morais por ato
ilicito praticado por seus jornalistas. A Cimara do Tribunal fundamentou a responsabilidade da
empresa no artigo 932, inciso III, e no artigo 933, ambos do Cédigo Civil, como sendo objetiva,

conforme se verifica pela ementa do julgado:

RESPONSABILIDADE CIVIL DA EMPRESA JORNALISTICA. DANOS
MORAIS. NOTICIA SENSACIONALISTA. Insurgéncia das partes em face da
decisio que condenou os réus, solidariamente, ao pagamento de danos morais (Rs$
23.425,00, corrigida e com juros de mora a contar da sentenca). Reforma parcial quanto ao
valor da indenizagdo. [...] Auséncia de profissionalismo dos repérteres. Investigagio
feita de maneira tendenciosa, sem a preocupacdo em transmitir uma noticia com
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imparcialidade e de maneira objetiva. Jornalistas, ainda, que ofenderam a honra do
autor, utilizando-se de termos preconceituosos e homofébicos. Ato ilicito culposo dos
jornalistas que implica a responsabilidade objetiva da empresa jornalistica (art. 932, III, e
933 do CC). [...] Condenagdo solid4ria dos réus perante o autor. Recursos providos em
parte. (TJ-SP - AC: 0022955-21.2012.8.26.0320, Relator: Carlos Alberto de Salles, Data de
Julgamento: 07/05/2019, 32 Cimara de Direito Privado, Data de Publicagio: 09/05/2019,
grifos nossos).

Por fim, justifica-se essa responsabilidade do empregador, segundo Chequer (2017, p. 281),
com base na teoria da substitui¢do, pela qual “ao recorrer aos servicos do preposto, o empregador estd
prolongando a sua prépria atividade, sendo o empregado apenas um instrumento, um longa manus do

patrdo”.

c) Responsabilidade subjetiva do veiculo de comunicagio

Em linha oposta 3 previsio da Lei de Imprensa e a corrente exposta acima, existe
jurisprudéncia no sentido de que a responsabilidade do veiculo de comunica¢io no qual foi
divulgada a matéria causadora do dano ao terceiro também é subjetiva. Segundo Farias, et al.
(2019), a jurisprudéncia brasileira recente tem seguido esse caminho.

Exemplo desse posicionamento é o voto da Ministra Nancy Andrighi, da 32 Turma do
Superior Tribunal de Justiga, relatora do REsp 984.803/ES, envolvendo um caso de divulgacio
de noticia inveridica de suspeita de crime que posteriormente foi afastada. Na a¢io ordinéria, o
autor pleiteou reparacdo por danos morais e materiais contra a empresa Globo Comunicacdes e
Participagdes S/A, em razdo de reportagem veiculada no programa Fantistico sobre suposta
corrupgdo. Afirmou o autor que nio estava envolvido nos fatos e que a "versdo fantasiosa” do
programa televisivo teria lhe causado danos. A sentenca julgou procedentes os pedidos,
condenando a Globo ao pagamento de danos morais e materiais.

Foi interposto Recurso Especial pela Globo, alegando, entre outros fundamentos, violagio
aos arts. 186 e 927 do Cédigo Civil, por ndo estarem presentes os requisitos da responsabilidade
civil, pois ndo haveria culpa e tampouco nexo causal.

Conforme asseverado no julgamento do REsp, ocorrido em agosto de 2009, a
problemitica central da lide recaiu sobre a possibilidade de se afirmar que alguém é suspeito. Na

ocasido, consignou-se que devemos:

[...] Ter em mente aquele que talvez seja o requisito mais importante para aferir a
responsabilidade do veiculo de imprensa, qual seja, a culpa. De fato, os veiculos de
imprensa e comunica¢io sujeitam-se a um regime de responsabilidade subjetiva, nio
havendo que se falar aqui de responsabilidade por risco. Consequentemente, nio basta a
divulgacio de informacgio falsa, exige-se prova de que o agente que a divulgou conhecia
ou poderia conhecer a inveracidade da informacdo propalada. (STJ - REsp 984.803/ES,
Relator: Min. Nancy Andrighi, 32 Turma, Data de Julgamento: 19/08/2009, Data de
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Publicagdo: Diario da Justica eletrénico do dia 19/08/2009, RT vol. 889 p. 223, grifos
Nnossos).

Foi destacado também que “o wveiculo de comunicacdo exime-se de culpa quando busca
fontes fidedignas, quando exerce atividade investigativa, ouve as diversas partes interessadas e afasta
quaisquer dividas sérias quanto a veracidade do que divulgard”.

No caso, reconheceu-se que o veiculo de comunicagio, em sua reportagem, sustentou a
noticia da suspeita do crime com elementos importantes, como o depoimento de fontes
fidedignas e outras evidéncias pertinentes.

Ao final do julgamento, deu-se provimento ao REsp, destacando-se os seguintes trechos

do julgado:

[...] Embora se deva exigir da midia um minimo de diligéncia investigativa, isso nio
significa que sua cognigdo deva ser plena e exauriente & semelhanca daquilo que ocorre
em juizo. [...] Por tudo isso, vé-se claramente que a recorrente atuou com a diligéncia
devida, n3o extrapolando os limites impostos 4 liberdade de informagdo. A suspeita que
recaia sobre o recorrido, por mais dolorosa que lhe seja, de fato, existia e era, & época,
fidedigna. Se hoje j4 ndo pesam sobre o recorrido essas suspeitas, isso ndo faz com que o
passado se altere. [...] Por todos esses motivos, deve-se concluir que a conduta da
recorrente foi licita [...] (STJ, REsp 984.803/ES, Relator: Min. Nancy Andrighi, 32
Turma, Data de Julgamento: 19/08/2009, Data de Publicacio: Didrio da Justica
eletrdnico do dia 19/08/2009, RT vol. 889 p. 223).

Desta forma, nos casos de divulgacdo de fatos que posteriormente sejam afastados no
curso da investigacio ou de agio judicial, para responsabilizacio do veiculo de comunicacio,
segundo esse julgado do Superior Tribunal de Justica, exige-se a prova de que o veiculo sabia, ou

deveria saber, que a noticia era falsa.

d) A responsabilidade objetiva do jornalista e do veiculo de comunicagio por abuso de direito

Conforme exposto acima, a responsabilidade civil pelos ilicitos praticados pelos
jornalistas segue, via de regra, o artigo 186 do Cédigo Civil, consagrador da responsabilidade
subjetiva. Com relacdo i responsabilidade do veiculo de comunica¢do, a par das correntes
divergentes que se expds, tem prevalecido também a responsabilidade subjetiva, segundo Farias,
et al. (2019) e Tartuce (2022).

Nio obstante, segundo Tartuce (2022), ultimamente tem-se recorrido a uma espécie de
ilicito equiparado: o abuso do direito, previsto no artigo 187 do Cédigo Civil, o que faz surgir a
responsabilidade objetiva. Nos termos desse dispositivo, “Também comete ato ilicito o titular de um
direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela

boa-fé ou pelos bons costumes”.
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Trata-se, como j4 afirmado, de um ilicito equiparado, sendo configurado pelo exercicio
imoderado de um direito, ferindo os limites que se espera de sua fun¢io econdmica ou social, a
boa-fé e os bons costumes (TARTUCE, 2022), sendo inclusive, aplicado ao direito de
informacio.

O doutrinador Pereira (2022, p. 577), dissertando sobre a teoria do abuso de direito,
resume a teoria no principio segundo o qual o individuo, que tem o poder de exercer seu direito,
“deve ser contido dentro de uma limitacdo ética, a qual consiste em cobrir todo exercicio que tenha como
finalidade exclusiva causar mal a outrem, sujeitando, portanto, a reparagdo civil aquele que procede desta
maneira”.

Nesse sentido, o Enunciado n. 139 da III Jornada de Direito Civil prevé que “os direitos da
personalidade podem sofrer limitagdes, ainda que ndo especificamente previstas em lei, ndo podendo ser
exercidos com abuso de direito de seu titular, contrariando a boa-fé objetiva e os bons costumes”.

Assim se enquadra, por exemplo, o exercicio do direito de informar, verdadeiro direito da
personalidade do informador, que ndo pode representar abuso de direito (TARTUCE, 2022).

Quanto a natureza da responsabilidade civil, esse tipo de ilicito enseja a responsabilidade
objetiva, entendimento consolidado Enunciado n. 37 da I Jornada de Direito Civil: “A
responsabilidade civil decorrente do abuso do direito independe de culpa e fundamenta-se somente no
critério objetivo-finalistico”.

Na mesma linha j4 se posicionou o Superior Tribunal de Justica em um caso que,
inclusive, analisou o abuso do direito da liberdade de expressio na veicula¢do de noticias. Trata-
se do REsp 1.897.338/DF, julgado em novembro de 2020 pela 42 Turma.

No caso do julgado, a acdo ordindria foi proposta por uma Senadora da Reptblica em
desfavor de uma jornalista na época. Alegou a autora que a jornalista, ao gravar o
pronunciamento da senadora durante uma sessdo de julgamento no Parlamento, dirigiu-lhe
ofensas e insultos que extrapolaram os limites da critica politica, no video publicado pela
jornalista na internet, "com incontdveis xingamentos e ultrajes a4 honra" da Senadora, valendo-se
de expressdes como "semianalfabeta”, "cretina", "gentalha", "mentirosa", afastando-se por
completo do interesse jornalistico de informar ao publico os eventos relevantes que aconteciam
naquela Casa Legislativa.

Requereu que fosse determinada a retirada dos videos da internet e reparagdo por danos
morais. Na sentenca, o juizo de primeiro grau considerou nio ter havido dano aos direitos da

personalidade da autora, no se configurando o dever de reparacio pleiteado.
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Quando do julgamento do REsp, que teve como relator o Ministro Luis Felipe Salomio, a
Quarta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso especial, para julgar

procedente o pedido indenizatério. Consignou-se que, no caso em concreto:

As qualificacées dirigidas & recorrente, no video publicado pela recorrida, em nada se
ajustam ao contetido legitimo da liberdade de imprensa invocada, nem sequer
correspondem ao direito de livre manifestacdo, de expressio e de pensamento do
jornalista sobre determinado fato. Os insultos dirigidos & pessoa que discursava ndo
revelaram o interesse publico invocado, n3o bastasse a utilizagdo de palavras
objetivamente indecorosas e degradantes [..] (STJ - REsp: 1.897.338/DF, Relator:
Ministro Luis Felipe Salomio, Data de Julgamento: 24/11/2020, 42 Turma, Data de
Publicacdo: Diario da Justica eletrdnico do dia o5/02/2021).

Ademais, o ministro concluiu pela inexigibilidade de prova inequivoca da ma-fé na
publicacdo que configura abuso do direito de informacgdo. Assim, “O reconhecimento do ato ilicito e
sua consequente condenagdo ndo exigem a prova inequivoca da md-fé da publicagdo que extrapola os limites

da informagdo [...]”. O julgado foi assim emendado:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE INFORMACAO, EXPRESSAO E
LIBERDADE DE IMPRENSA. DIREITOS NAO ABSOLUTOS. COMPROMISSO
COM A ETICA, A VERDADE E O INTERESSE PUBLICO. VEDACAO A
CRITICA DIFAMATORIA E QUE COMPROMETA OS DIREITOS DA
PERSONALIDADE. ABUSO DO DIREITO E CORRESPONDENTE
RESPONSABILIZACAO. CONFIGURAGCAO DO DANO MORAL.
INDENIZACAO. [..] 10. O regular exercicio de um direito nfo tolera excessos e, por
isso, o abuso de direito ¢ ato juridico, em principio de objeto licito, cujo exercicio, levado
a efeito sem a devida regularidade, acarreta um resultado que se considera ilicito. 1. O
reconhecimento do ato ilicito e sua consequente condenagio ndo exigem a prova
inequivoca da mé-fé da publicacdo que extrapola os limites da informac3o, [...] (STJ -
REsp: 1.897.338/DF, Relator: Ministro Luis Felipe Salomdo, Data de Julgamento:
24/11/2020, 42 Turma, Data de Publica¢io: Diario da Justica eletrénico do dia o5/02/2021,
grifos nossos).

Surge, portanto, para os agentes de imprensa e dos veiculos de comunicacdo a existéncia
de um modelo dual de responsabilizagdo civil: via de regra, subjetiva (artigo 186 do Cédigo
Civil) e, excepcionalmente, objetiva (artigo 187 do Cédigo Civil), a depender das peculiaridades

das condutas praticadas no caso concreto (TARTUCE, 2022)

CONSIDERAGOES FINAIS

Ao longo do presente trabalho constatou-se a possibilidade de limitacio do direito a
liberdade de imprensa, ainda que de forma excepcional e sempre a posteriori, gerando a obrigagio
de reparacio civil do agente ou do veiculo de comunicagio responsavel pela causagio de dano aos

direitos da personalidade da pessoa retratada na noticia.
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Uma vez constatado que o exercicio do direito de liberdade de imprensa deu-se de forma
ilegitima, em eventual acdo de responsabilizacio civil, resta identificar a natureza da
responsabilidade civil do agente e do veiculo de comunicacdo no caso concreto.

Foram expostas, no presente artigo, as principais teorias doutrindrias e jurisprudenciais ja
adotadas quanto i natureza dessa responsabilidade, tanto com relagio aos jornalistas, como do
veiculo de comunicacdo no qual foi veiculada a noticia.

Diante de toda a explanagio, é importante perceber que a adogio de uma ou outra teoria
de responsabilizacio leva sempre em conta a melhor forma de ponderagio entre os direitos
conflitantes, conforme as peculiaridades de cada caso concreto, tendo em vista que, conforme
bem ponderou o Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 984.803/ES, a questio
deve ser analisada com cautela, pois, na busca pela harmonizacio entre o regular exercicio
direito de informar e o dever de ndo ferir direitos da personalidade de outros “é essencial o manejo
correto das regras de responsabilidade civil, pois sé elas podem indicar onde hd abuso de liberdade e lesdo

injustamente causada a outrem”
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