Revista Ibero-
Americana de
Humanidades,
Ciénciase
Educagio

. Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio — REASE

doi.org/10.51891/rease.v12i6.28349

RUIDOS COGNITIVOS, HERMENEUTICA E PROCEDIMENTOS
ARGUMENTATIVOS NAS DECISOES JUDICIAIS: UMA ANALISE DOS CASOS
MANOEL MATOS E MARIELLE FRANCO

Jodo Vitor de Cordeiro Bentes Gongalves!
Carolina Simdes Correia?

RESUMO: O presente artigo analisa a influéncia dos ruidos cognitivos no processo judicial e o
papel da hermenéutica juridica e da teoria da argumentacio de Neil MacCormick na
variabilidade racional das decisées judiciais e na imparcialidade do juiz. Parte-se da premissa de
que a decisio judicial nio se limita a aplicagio mecinica da norma, mas constitui pratica
interpretativa sujeita a incidéncia de fatores cognitivos e contextuais. Inicialmente, examina-se
o principio da imparcialidade, compreendido nio como neutralidade absoluta, mas como
exigéncia de controle racional da atuagdo do julgador. Em seguida, apresenta-se a tipologia dos
ruidos decisérios, com destaque para o ruido de nivel, o ruido de padréo e o ruido de ocasiio,
considerando sua relevincia para a compreensio da inconsisténcia no julgamento. Na
sequéncia, analisa-se a decisdo judicial a luz da teoria da argumentacdo juridica e da concepgio
do direito como prética, com base em Atienza (2014) e Lopes (2022), destacando o papel da
justificacdo na formagio do convencimento. Por fim, é feito uma anélise comparativa dos
Incidentes de Deslocamento de Competéncia dos casos Manoel Matos e Marielle Franco, no
que tange 3 hermenéutica da Federalizagio da Ministra Laurita Vaz, sem a intencdo de atribuir
as decisdes a influéncia de um ruido cognitivo especifico. Conclui-se que o processo
conhecimento da Decisio Judicial, em parte, estd sujeita a variabilidade interpretativa do
Direito, mas que a mitigacdo dos ruidos exige o fortalecimento da fundamentacdo das decisées,
da coeréncia argumentativa e do controle intersubjetivo das decisdes, como forma de assegurar

maior consisténcia e legitimidade a jurisdigio.
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ABSTRACT: This article analyzes the influence of cognitive noise in the judicial decision-making
process and the role of legal hermeneutics and Neil MacCormick’s theory of legal reasoning in the
rational variability of judicial decisions and judicial impartiality. It is based on the premise that judicial
decision-making is not limited to the mechanical application of legal rules but constitutes an interpretive
practice subject to cognitive and contextual factors. Initially, the study examines the principle of
impartiality, understood not as absolute neutrality but as a requirement for the rational control of
judicial conduct. It then presents a typology of decision-making noise, emphasizing level noise, pattern
noise, and occasion noise, considering their relevance to understanding inconsistency in judicial
judgments. Subsequently, judicial decision-making is analyzed through the lens of legal argumentation
theory and the conception of law as a practice, drawing on Atienza (2014) and Lopes (2022), highlighting
the role of justification in the formation of judicial conviction. Finally, a comparative analysis is
conducted of the Incidents of Transfer of Jurisdiction (Incidentes de Deslocamento de Competéncia)
in the Manoel Matos and Marielle Franco cases, regarding the hermeneutics of federalization adopted
by Justice Laurita Vaz, without intending to attribute the decisions to the influence of any specific
cognitive noise. The study concludes that the process of judicial decision-making is, in part, subject to
the interpretive variability of law; however, mitigating cognitive noise requires strengthening the
reasoning underlying judicial decisions, enhancing argumentative coherence, and reinforcing
intersubjective review mechanisms, thereby ensuring greater consistency and legitimacy in the exercise

of judicial authority.
Keywords: Cognitive noise. Judicial precedents. Judicial impartiality. Legal certainty.

RESUMEN: El presente articulo analiza la influencia de los ruidos cognitivos en el proceso judicial y el
papel de la hermenéutica juridica y de la teoria de la argumentacién de Neil MacCormick en la
variabilidad racional de las decisiones judiciales y en la imparcialidad del juez. Se parte de la premisa de
que la decisién judicial no se limita a la aplicacién mecénica de la norma, sino que constituye una préictica
interpretativa sujeta a la incidencia de factores cognitivos y contextuales. Inicialmente, se examina el
principio de imparcialidad, entendido no como una neutralidad absoluta, sino como una exigencia de
control racional de la actuacién del juzgador. A continuacién, se presenta una tipologia de los ruidos
decisorios, con especial énfasis en el ruido de nivel, el ruido de patrén y el ruido de ocasién, considerando
su relevancia para la comprensién de la inconsistencia en los juicios. Posteriormente, se analiza la
decisién judicial a la luz de la teoria de la argumentacién juridica y de la concepcién del derecho como
practica, con base en Atienza (2014) y Lopes (2022), destacando el papel de la justificacién en la formacién
del convencimiento judicial. Por dltimo, se realiza un andlisis comparativo de los Incidentes de
Desplazamiento de Competencia en los casos de Manoel Matos y Marielle Franco, en lo que respecta a
la hermenéutica de la federalizacién adoptada por la Ministra Laurita Vaz, sin la intencién de atribuir a
las decisiones la influencia de un ruido cognitivo especifico. Se concluye que el proceso de toma de
decisiones judiciales estd, en parte, sujeto a la variabilidad interpretativa del derecho; sin embargo, la
mitigacién de los ruidos exige el fortalecimiento de la fundamentacién de las decisiones, de la coherencia
argumentativa y del control intersubjetivo de las decisiones, como forma de garantizar una mayor

consistencia y legitimidad de la funcién jurisdiccional.

Palabras clave: Ruido cognitivo. Precedentes judiciales. Imparcialidad judicial. Seguridad
juridica.
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INTRODUCAO

A consolidagio do Estado Democritico de Direito estd diretamente vinculada a
confianga social na atuagio do Poder Judiciirio, especialmente no que se refere & producio de
decisdes imparciais, coerentes e racionalmente justificadas. A previsibilidade e a consisténcia
dos julgamentos constituem elementos essenciais para a garantia da seguranga juridica e para a
prépria legitimidade da fungdo jurisdicional.

A ideia de que o magistrado seria capaz de aplicar a norma ao caso concreto por meio de
um raciocinio estritamente ldgico, neutro e desvinculado de influéncias externas. Essa
concepgio, vinculada ao formalismo juridico, pressupée o método decisério pautado na
racionalidade plena, no qual a decisdo emergird como resultado necessirio da subsungio
normativa.

Entretanto, os avancos da psicologia cognitiva e da andlise comportamental passaram a
demonstrar que o julgamento humano nio se desenvolve em condi¢des ideais de racionalidade.
Como evidenciam estudos contemporineos, o processo decisério é atravessado por limitacdes
cognitivas, interferéncias contextuais e mecanismos interpretativos que influenciam, muitas
vezes de forma inconsciente, a formacdo do convencimento. Nesse cenirio, ganha relevo o
conceito de ruido decisério, compreendido como a variabilidade indesejada em julgamentos que
deveriam conduzir a resultados semelhantes.

Paralelamente, a hermenéutica contemporinea se preocupa com a isencdo do intérprete
e com a cientificidade do processo interpretativo, distinguindo fatos e pré-compreensdes que
precedem e possibilitam a interpretacdo. Ainda, do ponto de vista da hermenéutica identifica-
se a necessidade de conhecer o modo pelo qual a subjetividade vem objetificada em fatos e textos
que ora sio vistos como fruto de fendmenos, como sustenta Heidegger; tradi¢des, como em
Gadamer; jogos de linguagem, para Wittgenstein ou; narrativas na perspectiva de Ricoeur.
(Lopes, 2022) No ambito juridico a pretensio de isentar a interpretacdo de interferéncias
estranhas ao contexto é objeto da especial atengio de Herbert Hart, que entende que a posi¢io
do intérprete deve ser aquela de tradutor-explicador da norma juridica, tomando-a de um ponto
de vista interno, ou seja, de quem continua a obra do legislador, suplementando-a com processo
decisério dedicado ao caso concreto. (Lopes, 2022)

A argumentacio juridica contemporinea, por seu turno, tem admitido a necessidade de
aumentar a seguranca do processo decisional mediante elaboragio de métodos argumentativos

dotados de cariter cientifico, mas que reconhecem os entraves intrinsecos 4 subjetividade do
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juiz e do contexto histérico e social no qual se insere. Nessa perspectiva se inserem os
pensamentos de Chaim Perelman, Robert Alexy e Neil MacCormick (Atienza, 2014), que se
dedicaram a decompor os elementos da decisio e hierarquizar as etapas do procedimento
decisional, dando-lhe racionalidade e inteligibilidade.

A incorporacio dessa perspectiva interdisciplinar ao Direito permite questionar a ideia
de que a divergéncia decisdria decorre exclusivamente de interpretacdes juridicas legitimas e,
ao mesmo tempo, identificar procedimentos de controle que deem ao jurisdicionado a seguranca
de obter decisdes racionalmente variadas em situagdes que, embora semelhantes, contenham
diferengas substanciais a ponto de justificar a variabilidade decisional. Em muitos casos, a
variabilidade pode refletir nio apenas diferencas argumentativas, mas a incidéncia de fatores
subjetivos e cognitivos que afetam a estabilidade do julgamento. Nio obstante, ao juiz
incumbird sempre lancar mio dos métodos interpretativos e argumentativos que estdo a sua
disposi¢do para obten¢io de decisdes imparciais e racionalmente variadas, reconhecendo e
manejando de forma ordenada sua prépria subjetividade e eventuais ruidos que possam
interferir de forma arbitraria no resultado da decis3o.

A problemitica torna-se ainda mais relevante em contextos nos quais a decisio depende
da concretizagio de conceitos juridicos indeterminados, exigindo do magistrado a realizagio de
escolhas interpretativas complexas. Nesses casos, a decisio ultrapassa a mera aplicacio da
norma e assume cariter eminentemente argumentativo, conforme destacado pela teoria da
argumentacio juridica. Assim, a andlise da decisdo judicial exige a compreensio nio apenas de
seu resultado, mas dos critérios utilizados para sua construgio.

Diante desse cenério, o presente trabalho busca responder ao seguinte questionamento:
em que medida a decisdo judicial, enquanto prética interpretativa e argumentativa, estd sujeita
a incidéncia de ruidos cognitivos que possam desviar a decisdo da instru¢do normativa, e quais
mecanismos podem ser mobilizados para mitigar a variabilidade indevida dos julgamentos?

A pesquisa justifica-se pela necessidade de aprofundar o didlogo entre Direito e ciéncias
cognitivas, permitindo compreender de que forma fatores extrajuridicos influenciam a
atividade jurisdicional e quais instrumentos estdo disponiveis para maneji-los adequadamente,
aumentando a imparcialidade e a seguranca juridica de suas decisdes. A relevincia do tema é
evidente nio apenas no plano tedrico, mas também na dimensdo pritica, porque decisdes
inconsistentes fragilizam a confianga nas institui¢des e comprometem a igualdade na aplicagio

do Direito.
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Para a anilise do problema proposto, o trabalho dedica-se a anélise da argumentagio
utilizada nos votos proferidos pela Ministra Laurita Vaz nos Incidentes de Deslocamento de
Competéncia n.2 2 e n.2 24, referentes aos casos Manoel Matos e Marielle Franco. A comparacio
entre os julgados permite identificar como situagdes estruturalmente comparéveis, sujeitas a
ruidos comunicativos com potencial prejuizo ao processo interpretativo, podem conduzir a
solugdes distintas, sem macular a racionalidade e a inteligibilidade das decises, mesmo frente
a aparentes contradigdes.

Metodologicamente, a pesquisa possui natureza qualitativa, com abordagem
bibliogréfica e documental, empregando o método dedutivo para a anélise das categorias
tedricas e dos casos selecionados. O estudo fundamenta-se em obras relacionadas a psicologia
cognitiva aplicada ao Direito, & andlise comportamental da decisio judicial e 3 teoria da
argumentacio juridica, com destaque para Kahneman, Sibony e Sunstein, Lisboa (2023), Nunes
e Andrade (2023). Ademais, promove-se didlogo interdisciplinar entre a hermenéutica
filoséfica, com suporte na obra de Reinaldo Lima Lopes (2022) e a teoria da argumentagio de
MacCormick, estudada a partir de Manuel Atienza (2014).

Estruturalmente, o trabalho organiza-se em trés momentos centrais: inicialmente,
examina-se o principio da imparcialidade e os limites da racionalidade judicial; em seguida,
analisa-se a tipologia dos ruidos no processo decisério; por fim, investiga-se a decisdo judicial
como prética hermenéutica e argumentativa a partir da analise comparativa dos casos Manoel
Matos e Marielle Franco, propondo mecanismos de mitigacdo da variabilidade indevida dos

julgamentos.

A IMPARCIALIDADE JUDICIAL COMO PRESSUPOSTO DO DEVER DE JULGAR

A imparcialidade judicial, tradicionalmente situada no ntdcleo das garantias
constitucionais, reclama uma releitura que transcenda o formalismo juridico para alcancar a
realidade fenomenolégica do ato de julgar, sob esse enfoque, assevera Lisboa (2023. Pag’,12). “O
principio da imparcialidade do juiz estd intrinsecamente ligado ao devido processo legal
brasileiro, de tal modo que negar sua existéncia é negar o acesso a um julgamento justo e, por
assim dizer, a prépria justiga. ”.

Reforga ainda a autora que:

A doutrina majoritiria entende que a imparcialidade é um principio que estd
consagrado implicitamente na Constitui¢io Federal de 1988, decorrente do art. 52,
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incisos XXXVII e LIII, que proibem os juizos de excegio, isto ¢, garantem o Principio
do juiz natural (Lisboa, 2023, pag, 13).

A imparcialidade n3o deve ser compreendida apenas como a auséncia de vinculos
subjetivos com as partes, mas como o enfrentamento constante das limitacdes inerentes a
prépria racionalidade humana. O magistrado opera sob o regime de uma racionalidade
limitada, onde o mito da neutralidade absoluta é confrontado pela presenca do ruido, flutuagdes
indesejadas e aleatérias que maculam a consisténcia das decisdes e evidenciam que o Direito é
aplicado por mentes sujeitas a interferéncias ambientais e cognitivas

Nessa toada, a efic4cia do sistema de justica estd intrinsecamente ligada 4 capacidade do
Estado de blindar o magistrado contra as distor¢des que comprometem a isonomia. A anilise
econdmica-comportamental proposta por Raimundo et al. (2024) revela que a estrutura
processual deve evoluir para institutos que atuem como filtros de higienizacdo cognitiva, sendo
o Juiz das Garantias um exemplo de barreira arquitetada para minimizar a propagagio de
convicgdes precoces.

Sob o prisma da eficiéncia da justiga, Saldanha e Mattos (2024) reforcam que a
legitimidade do Judicidrio em uma democracia depende da previsibilidade e da racionalidade
de suas entregas. O dever de julgar, portanto, imp&e ao magistrado a obrigacio de transcender
a mera subsungio do fato 4 normaj; exige o dominio de estratégias que reduzam a variabilidade
das sentencgas, garantindo que casos andlogos recebam tratamentos isonémicos,
independentemente de oscilacdes circunstanciais (Saldanha e Mattos, 2024). O didlogo entre
os autores revela que a imparcialidade nio é um estado est4tico, mas um processo dinimico de
vigilincia (Moreira Et Al., 2022; Raimundo Et Al., 2024).

Nio obstante, a tendéncia do judicidrio brasileiro é de personalizar o debate sobre
tomada de decisdo, como se a autoridade dos tribunais fosse suficiente, por si sé, para justificar
decisdes.

A raiz desse problema, para Lopes (2022) reside na adogdo da posi¢io roméantico-
racionalista da hermenéutica juridica moderna, pela qual tudo deve ser interpretado antes de
ser compreendido, ancorada em Savigny. O resultado teria sido, tragicamente, a confusio entre
compreender e interpretar, dando ao juiz a faculdade de manejar regras procedimentais, fatos,
pré-compreensdes e conceitos como objetos de sua interpretacdo. (Lopes, 2022)

Ainda na esteira de Saldanha e Mattos (2024), observa-se que o custo social de um
julgamento parcial ou ruidoso é imensuravel, pois corréi a confianca nas institui¢des. Nio se

trata apenas de ser justo, mas de assegurar que os mecanismos de produgio da justica sejam
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resilientes is falhas cognitivas que Moreira et al. (2022) t3o bem descrevem.

Em dltima anilise, a fusdo entre a dogmaitica juridica e a ciéncia comportamental
redefine o papel do magistrado no Século XXI, transmutando o dever de imparcialidade em
um compromisso de vigildncia epistemolégica constante. Com isso, o Estado Democritico de
Direito depende agora de uma compreensao critica dos mecanismos cognitivos que operam na
mente do julgador e sobre as interferéncias externas que desviam a racionalidade da norma.
Por esse 4ngulo, torna-se imperativo aprofundar o estudo sobre a tipologia dos ruidos no
processo decisério: interse¢des entre cognigio e ambiente no cendrio brasileiro, a fim de mapear

como as varidveis estruturais e psicolédgicas moldam a entrega da justica no pais.

TIPOLOGIA DOS RU{DOS NO PROCESSO DECISORIO: INTERSEGCOES ENTRE
COGNICAO E AMBIENTE JURIDICO

A investigacio sobre a qualidade dos provimentos judiciais sob a lente da anilise
comportamental avancou significativamente ao identificar que a parcialidade nio decorre
apenas de inclinac¢des ideoldgicas ou preconceitos deliberados.

Diferente dos vieses cognitivos, que operam de forma sistemaitica e direcional, o ruido
manifesta-se como uma oscilagio aleatéria capaz de comprometer a integridade de sentencas
judiciais de modo t3o severo quanto as distor¢des subjetivas mais conhecidas (Nunes e Andrade,
2023).

A partir dessa realidade, a detec¢io do ruido apresenta desafios epistemoldgicos
singulares, uma vez que sua natureza invisivel e fragmentada dificulta a percep¢io imediata
pelos sujeitos processuais. Todavia, a literatura cientifica demonstra que em dominios sensiveis
como o Direito e as financas, a quantidade de ruido é alarmante e atua como um corrosivo da
seguranca juridica (Nunes e Andrade, 2023; Stampone 2024).

Neste momento, o trabalho busca sistematizar as principais categorias de ruido
identificadas por Kahneman, Sibony e Sunstein (2021), com o objetivo de delimitar as diferentes
formas pelas quais a variabilidade deciséria pode se manifestar no 4mbito jurisdicional. A
distin¢do entre essas modalidades permite compreender que a divergéncia entre decisGes
também decorre de fatores relacionados as caracteristicas individuais dos julgadores, as
circunstincias do julgamento e ao préprio funcionamento institucional do sistema de justica.

Na visio de Kahneman, Sibony e Sunstein (2021) a primeira delas é o chamado ruido de

sistema, caracterizado pela variabilidade indesejada nas decisdes produzidas por individuos
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distintos diante de casos semelhantes. No contexto juridico, esse fendmeno pode ser observado
quando magistrados diferentes, analisando situa¢des fiticas compariveis, proferem decisdes
significativamente divergentes em razdo de compreensdes distintas acerca da norma aplicavel
ou da valoragio dos elementos probatérios.

Por sua vez, o ruido de nivel, decorre da tendéncia individual de determinados julgadores
serem sistematicamente mais rigorosos ou mais lenientes que seus pares. No dmbito das
tomadas de decisdes judiciais, essa forma se reflete, por exemplo, no padrio de fixacdo das
penas, de concessio de medidas cautelares ou de apreciacdo quanto ao mérito dos pedidos de
indenizac3o.

Os autores também identificam o ruido de padrio, resultante da interagio especifica
entre as caracteristicas do julgador e as particularidades do caso concreto. Nesse cendrio, um
mesmo magistrado, para casos semelhantes, pode adotar entendimentos distintos conforme
determinados elementos presentes no processo recebem maior ou menor relevincia probatéria.
Por exemplo, a repercussio social do caso, o perfil da vitima ou a visibilidade pablica dos fatos
podem influenciar a constru¢io argumentativa desenvolvida pelo julgador.

Por fim, os autores descrevem o ruido de ocasido, produzido por fatores transitérios e
circunstanciais que nio guardam relagio direta com o mérito da controvérsia. Embora muitas
vezes imperceptiveis, elementos como fadiga, sobrecarga de trabalho, pressido temporal,
ambiente institucional ou mesmo a ordem de anélise dos processos podem influenciar a tomada
de decisio.

A identificagio dessas diferentes modalidades de ruido mostra-se particularmente
relevante para a analise dos Incidentes de Deslocamento de Competéncia examinados neste
estudo, uma vez que a interpretagio dos requisitos constitucionais da federalizagio envolve

conceitos juridicos abertos e elevado grau de discricionariedade argumentativa.

Identificagio do Ruido nas Decisdes Judiciais 2 Luz da Hermenéutica e da Argumentagio
Juridicas

O presente tépico discute o capitulo 4 da obra Ruido: uma falha no julgamento humano, de
Kahneman, Sibony e Sunstein (2021), articulando suas reflexdes com as contribui¢des
desenvolvidas por Lisboa (2023) acerca da incidéncia dos ruidos cognitivos nas decisdes
judiciais.

A ocorréncia do ruido esti diretamente relacionada ao modo como as informacdes sio
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processadas mentalmente, Kahneman, Sibony e Sunstein (2021) explicam que o julgamento
humano envolve trés operagdes fundamentais: a sele¢do dos indicios considerados relevantes, a
integragio desses elementos em uma impressio coerente e a transformacdo dessa impressio em
uma decisdo final. O juiz, por seu turno, tem importantes limita¢des no que diz respeito a
sele¢do de indicios relevantes para a produg¢io da decisio judicial, afinal, aquilo que nio estd no
processo, em principio, nio estard ao seu alcance. E, ao integrar esses elementos a decisio
judicial, conforme MacC ormick, deverd distinguir eventuais problemas de interpretacio,
problemas de pertinéncia, problemas de prova e problemas de qualificacdo, e quais os fatos
secundérios que sdo objeto de ponderacio (Atienza, 2014). Esse procedimento servird para
mitigar o chamado ruido de padrido, entendido como a divergéncia indesejada entre decisdes
formuladas em razio do mesmo objeto de anélise, quando existe uma distinta valorizagdo dos
elementos essenciais para a construgio cada individuo tende a concentrar sua atengdo em
aspectos distintos de uma mesma situagio e surgem interpretacdes diferentes mesmo quando
as informacdes disponiveis sdo idénticas.

Ou, seja, o intérprete-decisor deverd limpar o terreno e identificar tudo o que dificulta
sua interpretacgio para entdo distinguir casos ficeis, quando, eventualmente bastard subsumir o
fato 4 norma, e outros dificeis, quando precisard entdo justificar sua decisio e partir para a
argumentacio que abrange o cumprimento dos requisitos de universalidade e equidade,
primeiro introduzindo o caso singular em uma regra geral e depois medindo-a de acordo com as
variagbOes presentes no caso concreto (Atienza, 2014).

Conforme admitido por Viehweg, o procedimento decisional mais utilizado pelos juizes,
consiste em formar uma convicgdo sobre o tema para depois argumentar em favor desta diante
da jurisdigdo. (Atienza, 2014)

Surge, entdo, aquilo que, discutido por Kahneman, Sibony e Sunstein (2021), e também
por Violin (2017), denominam de sinal interno de coeréncia, isto é, uma sensagio subjetiva de
seguranga em relaco ao julgamento realizado. No campo juridico, essa dinimica pode conduzir
o magistrado a valorizagio excessiva de elementos compativeis com sua convic¢do inicial,
reduzindo a ateng¢io dedicada a informagdes contraditérias. Quanto a este aspecto, cumpriria ao
juiz-intérprete verificar se sua decisio exibe consisténcia, entendida como elabora¢io de uma
normatividade que n3o contradiz as normas do sistema juridico e os fatos comprovados durante
o processo, e coeréncia no que concerne a narrativa adotada e aos valores e principios que

orientam o ordenamento juridico, (Atienza, 2014,).
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Outro ponto relevante refere-se a dificuldade de identificacdo do ruido nas praticas
institucionais. Frequentemente, os profissionais acreditam que seus pares analisam os
problemas a partir dos mesmos critérios interpretativos, criando uma sensac¢io iluséria de
uniformidade deciséria.

Ocorre que, com respaldo no principio do livre convencimento motivado, o ruido
permanece oculto sob a aparéncia de coeréncia técnica e argumentativa, dificultando o
reconhecimento das influéncias cognitivas presentes no processo decisério.

Lisboa (2023) ressalta que técnicas estruturadas de anélise, revisio argumentativa e
consideracio de hipdteses alternativas contribuem para diminuir os efeitos do ruido nas
decisdes judiciais. O reconhecimento das limita¢des cognitivas do julgador nio enfraquece a
legitimidade do Direito, mas possibilita o desenvolvimento de préticas institucionais mais
conscientes acerca da falibilidade humana.

Com efeito, um processo argumentativo criterioso deve ser completado por uma teoria
das paixdes que admita a existéncia, nio apenas de premissas fiticas e normativas, mas a
natureza afetiva do ser humano que tem ela mesma uma razio de ser e operar. Ademais, seria
importante acrescentar a estes critérios de racionalidade contetdos caracteristicos da moral e da
politica, ainda que operados de maneira menos sélida que os elementos classicamente utilizados

na argumentacio juridica (Atienza, 2014) Este é o desafio apresentado pelo caso em estudo.

A Hermenéutica da Federalizagdo e a Influéncia dos Ruidos Cognitivos: Uma Aniélise dos
Casos Manoel Mattos e Marielle Franco

A analise dos Incidentes de Deslocamento de Competéncia n.2 2 (Manoel Mattos) e n.2
24 (Marielle Franco) permite compreender como a aplicagio do artigo 109, § 52, da Constituicdo
Federal, pode chegar a conclusdes diferentes a depender do procedimento hermenéutico e
argumentativo empregado na abordagem do caso. Embora o dispositivo constitucional
estabeleca como requisitos a existéncia de grave violagio de direitos humanos e a necessidade
de assegurar o cumprimento de obrigacGes decorrentes de tratados internacionais de direitos
humanos, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nos votos da Ministra Laurita Vaz,
mais uma vez decidiu pelo entendimento de que a federalizagdo depende da presenca cumulativa
de trés pressupostos: a grave violagio de direitos humanos, o risco de responsabilizagio
internacional do Estado brasileiro e a incapacidade das autoridades locais de oferecer resposta

efetiva a persecugio penal (Brasil, 2010; Brasil, 2021).
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A compreensio desses requisitos pode ser aprofundada a partir da teoria da
argumentacio juridica apresentada por MacCormick na obra de Atienza (2014). Ao examinar
os modelos contemporineos de justificacio das decises judiciais, o autor destaca que a atividade
do julgador envolve diferentes espécies de problemas argumentativos, especialmente os
problemas de interpretacdo, relevincia, prova e qualificacdo. A racionalidade da decisio
depende da forma como esses problemas sio enfrentados e justificados pelo julgador, de modo
coerente com os fatos e com o ordenamento juridico.

No que se refere ao requisito da grave violagio de direitos humanos, observa-se
inicialmente um problema de qualificacdo juridica. N3o se discute apenas a ocorréncia de um
homicidio, mas a defini¢do acerca de sua natureza juridica para fins de incidéncia do artigo 109,
§ 52, da Constitui¢do Federal. Conforme ressalta MacCormick, por Atienza (2014), os problemas
de qualificacio surgem quando o intérprete deve decidir se determinados fatos podem ser
enquadrados em uma categoria juridica especifica.

No caso Manoel Mattos, a Ministra Laurita Vaz concluiu que a situacdo ultrapassava os
limites de um homicidio comum. O assassinato ocorreu apés sucessivas ameagas sofridas pela
vitima em razdo de sua atuagio contra grupos de exterminio que operavam na divisa entre
Paraiba e Pernambuco. A decisio destacou que a violagdo atingia n3o apenas o direito individual
a vida, mas também a prépria protecio institucional dos defensores de direitos humanos e a
autoridade do Estado diante da atuagdo de organizacdes criminosas (Brasil, 2010). Nessa
perspectiva, a qualificacdo dos fatos como grave violagdo de direitos humanos mostrou-se
compativel com a dimens3o estrutural do conflito.

No caso Marielle Franco, embora a gravidade do homicidio fosse igualmente
incontestavel, a anilise revelou maior complexidade hermenéutica. A notoriedade do crime e
sua repercussio nacional e internacional nio dispensavam a demonstra¢io dos demais
requisitos constitucionais. A decisio exigia, portanto, uma justificacio que ultrapassasse a
comogio social gerada pelo caso, exigindo fundamentagio racional sobre a incidéncia da norma
constitucional (Brasil, 2021).

O segundo requisito, relacionado ao risco de responsabiliza¢io internacional do Estado
brasileiro, aproxima-se do que MacCormick, em Atienza (2014), identifica como problema de
relevincia. Trata-se da necessidade de demonstrar quais normas juridicas devem ser
consideradas na fundamentagio da decisdo e por qual motivo sdo relevantes para a solugdo do

caso concreto.
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No julgamento do IDC n.? 2, a Ministra Laurita Vaz atribui especial relevincia as
obrigacdes internacionais assumidas pelo Brasil no i4mbito do sistema interamericano de
protecio dos direitos humanos. O voto ressaltou a existéncia de manifestagdes da Comissio
Interamericana de Direitos Humanos e a insuficiéncia das medidas anteriormente adotadas
para protecio das vitimas e testemunhas ameagadas. A vinculacio entre os fatos e os
compromissos internacionais assumidos pelo Estado brasileiro reforcou a conclusio de que a
permanéncia do caso exclusivamente na esfera estadual poderia gerar responsabilidade
internacional (Brasil, 2010).

J4 no caso Marielle Franco, embora o potencial de repercussio internacional também
estivesse presente, a controvérsia concentrou-se menos na existéncia abstrata desse risco e mais
na demonstragio concreta dos elementos que justificariam a excepcional intervencio federal
(Brasil, 2021). A discussdo deslocou-se, portanto, para a suficiéncia dos elementos probatérios
relacionados 2 atuagio das institui¢des estaduais.

Nesse ponto emerge o terceiro requisito consolidado pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica: a incapacidade das autoridades locais de oferecer resposta efetiva (Brasil,
2010; Brasil, 2021). Conforme a classificagio apresentada por MacCormick, trata-se
predominantemente de um problema de prova, pois exige a demonstragio empirica de fatos que
evidenciem omissio, insuficiéncia ou incapacidade institucional.

No caso Manoel Mattos, esse requisito foi considerado plenamente demonstrado. A
atuacdo continuada dos grupos de exterminio, o histérico de assassinatos de testemunhas, as
reiteradas ameacas contra autoridades publicas e a prépria manifestacdo favoravel de diversos
4rgdos estatais evidenciaram que as estruturas locais ndo haviam conseguido oferecer resposta
adequada 2 situagio (Brasil, 2010). Isso posto, pelos elementos presentes nos autos, pdde-se
concluir que havia uma incapacidade dos estados na conducio do caso.

Em contrapartida, o caso Marielle Franco detém a principal controvérsia justamente na
demonstra¢io dessa incapacidade. Quando o IDC foi impetrado pela Procuradoria-Geral Da
Reptblica as investigacdes estavam em andamento, testemunhas haviam sido interrogadas,
outras provas estavam sendo produzidas, ainda que sob a jurisdi¢do dos érgios estaduais. Dessa
forma, para a Ministra, a federalizagio dependia da demonstracio de eventual falha
institucional, no exercicio da acdo penal persecutéria, capaz de justificar a medida excepcional
prevista na Constitui¢io. Feita essa comparagio, é possivel identificar que decisdes judiciais,

com relacdo ao mesmo texto normativo, podem alcangar resultados diferentes em funcdo de
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distintas interpretagdes. Ainda assim, nio é possivel dizer, com certeza, que o desvio do voto
da Ministra, daquilo que anteriormente havia decidido, é fruto de alguma interferéncia

subjetiva.

Mitigacdo dos ruidos cognitivos

A racionalidade prética do Direito impde que a decisio seja capaz de ser reconhecida
como adequada pelos seus destinatirios, o que exige clareza na identificacdo dos critérios
utilizados.

Isso significa que o processo de mitigacdo deve ser realizado por meio do fortalecimento
da racionalidade argumentativa, com o objetivo de construir decisdes mais consistentes,
previsiveis e justificdveis. Atienza (2014) sustenta que a qualidade da decisio depende da
articulagio entre justificagio, coeréncia légica e fundamentagio material consistente. Sendo
assim, decisdes semelhantes devem ser justificadas com base em critérios semelhantes, sob pena
de comprometer a consisténcia do sistema juridico. Dessa forma, a mitigacdo dos ruidos esta
diretamente relacionada com a interseccio dos elementos da teoria da argumentacdo, da
filosofia do direito e da psicologia cognitiva,

Esse processo, em primeiro lugar, exige a estruturagio da fundamentacio teérica, com a
explicitagio dos critérios utilizados na decisio, fazendo com que o julgador revise suas préprias
premissas, reduzindo a influéncia de processos intuitivos nio controlados. Em segundo lugar, o
controle de coeréncia deciséria, impondo a necessidade de justificativa explicita para decisdes
divergentes em casos semelhantes. Por fim, a reducio da influéncia de fatores circunstanciais,
por meio da padronizacio de procedimentos decisérios e da organizacio da anilise dos
elementos do caso, como sugerem os estudos sobre ruido decisério (Kahneman; Sibony;

Sunstein, 2021).

CONSIDERACOES FINAIS

A presente pesquisa foi orientada pelo seguinte questionamento: em que medida a
decisdo judicial, compreendida como pritica interpretativa, esta sujeita a incidéncia de ruidos
cognitivos, e quais mecanismos podem ser utilizados para mitigar a variabilidade indevida dos
julgamentos?

Na busca de se compreender esse questionamento, foi possivel observar, através das

discussdes desenvolvidas, que o ato de julgar ultrapassa a mera operagio légica de subsuncio
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normativa. A luz da teoria da argumentacio juridica, notadamente em Atienza (2014), implica-
se reconhecer que o julgamento se realiza no 4mbito da racionalidade pritica, na qual a escolha
entre interpretacdes possiveis é inevitdvel.

Nesse sentido, a interlocucdo entre Direito e psicologia cognitiva permitiu demonstrar
que a imparcialidade judicial, embora permanega como ideal normativo indispensével, ndo pode
ser compreendida como auséncia absoluta de influéncias cognitivas. Como evidenciado por
Lisboa (2023), o magistrado decide a partir de processos mentais permeados por percepgdes,
memorias e experiéncias, o que implica reconhecer que a formacio do convencimento ndo
ocorre em um ambiente neutro ou desprovido de condicionamentos subjetivos.

A partir dessa constatacio, o ruido cognitivo nio se apresenta como anomalia
excepcional, mas como elemento inerente i racionalidade humana. Kahneman, Sibony e
Sunstein (2021) demonstram que a variabilidade indevida nos julgamentos decorre justamente
dessas limitacdes cognitivas, manifestando-se como dispersio deciséria em contextos que
demandam maior uniformidade. Tal fen6meno, quando transposto para o Direito, compromete
a coeréncia, a previsibilidade e, em dltima instincia, a prépria seguranca juridica.

A anilise dos casos Manoel Mattos e Marielle Franco revelou, em dimensio concreta,
os desafios enfrentados pela atividade jurisdicional diante dessas limitacSes. A comparagio
entre os votos proferidos pela Ministra Laurita Vaz demonstrou que a aplicagdo dos requisitos
da grave violagio de direitos humanos, do risco de responsabiliza¢do internacional e da
incapacidade das autoridades locais envolve sucessivos problemas de qualificacdo, relevincia e
prova, bem discutidos por Atienza (2014). Embora os dois casos envolvessem fatos de elevada
gravidade, a atribui¢io de peso distinto aos elementos considerados relevantes para a incidéncia
do artigo 109, § 52, da Constituicio Federal contribuiu para enquadramentos argumentativos
distintos, evidenciando a influéncia da atividade interpretativa na constru¢io da decisio
judicial.

Essa varia¢do ndo configura, necessariamente, erro, mas revela o grau de indeterminagdo
presente na decisdo juridica e o espago aberto a justificagio argumentativa. J4 sob a perspectiva
de Lopes (2022), tal fendmeno confirma que o Direito, enquanto prética, depende da forma como
o julgador compreende e articula o caso concreto, relacionando o universal normativo ao
particular fitico em um contexto interpretativo especifico.

Desse modo, a pesquisa conduz a percepg¢io de que o maior desafio contemporineo do

Poder Judicidrio n3o se limita a decidir corretamente, mas a compreender e controlar os
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mecanismos que influenciam a prépria construgio do julgamento.

A partir das contribuicdes de Atienza (2014) e Lopes (2022), é possivel sustentar que o
controle da variabilidade deciséria depende do fortalecimento da justificacdo, da explicitagio
dos critérios interpretativos adotados e da construcio de decisdes capazes de serem avaliadas
intersubjetivamente no interior da comunidade juridica.

Conclui-se, portanto, que a estabilidade deciséria nio depende de mecanismos formais
isolados, mas da construcdo de uma pratica da jurisdi¢io consciente das limita¢des da cognicdo
humana e comprometida com o aprimoramento continuo da justificagio. Reconhecer a
falibilidade do julgamento ndo fragiliza a autoridade do Judicidrio; ao contrario, inaugura uma
compreensio mais sofisticada da imparcialidade e reafirma que a legitimidade da justica
contemporinea depende tanto da técnica juridica quanto da vigilincia critica sobre os processos

humanos que a produzem.
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