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BLOCKCHAIN AS AN ATYPICAL MEANS OF PROOF IN CIVIL PROCEDURE
LA BLOCKCHAIN COMO MEDIO DE PRUEBA ATI{PICO EN EL PROCESO CIVIL

José Fernando da Cunha Pinheiro!
Antonio Alexandre Sad Kyk?

RESUMO: O presente artigo analisa a viabilidade juridica da tecnologia blockchain como meio de prova
no processo civil brasileiro. A pesquisa parte da constatagio de que o ordenamento juridico nacional
apresenta lacunas regulamentares significativas no tratamento das provas digitais, limitando-se a
disciplinar apenas alguns aspectos relacionados 3 evidéncia digital. A blockchain, caracterizada pela
imutabilidade, transparéncia, descentralizacdo e seguranca criptogrifica, surge como alternativa
tecnolédgica robusta para suprir essas deficiéncias. A questio central investigada consiste em saber se a
blockchain pode ser admitida como meio de prova no processo civil brasileiro. A hipétese de trabalho
sustenta que suas caracteristicas técnicas a tornam juridicamente admissivel como meio de prova atipico,
encontrando fundamentacio no art. 369 do Cédigo de Processo Civil. O objetivo geral é demonstrar sua
viabilidade juridica, desdobrando-se nos seguintes objetivos especificos: analisar a fundamentagio
normativa da atipicidade probatéria; identificar as caracteristicas técnicas da blockchain relevantes ao
direito probatdrio; e examinar seu reconhecimento jurisprudencial inicial. Adota-se o método dedutivo-
analitico, mediante pesquisa bibliografica, analise de dispositivos legais e exame de decisdes judiciais.
Os resultados revelam que tribunais brasileiros j4 reconhecem a blockchain como instrumento idéneo
de preservacio e autenticacio de evidéncias digitais, indicando tendéncia de aceitagio judicial que
corrobora sua viabilidade como evolugdo natural no tratamento probatério contemporineo.

Palavras-chave: Blockchain. Meio de prova. Processo civil. Prova digital.

ABSTRACT: This article analyzes the legal viability of blockchain technology as a means of evidence
in Brazilian civil procedure. The research stems from the observation that the national legal system
presents significant regulatory gaps in the treatment of digital evidence, limiting itself to governing
only certain aspects related to digital evidence. Blockchain, characterized by immutability,
transparency, decentralization, and cryptographic security, emerges as a robust technological alternative
to address these deficiencies. The central question investigated is whether blockchain can be admitted
as a means of evidence in Brazilian civil procedure. The working hypothesis contends that its technical
characteristics make it legally admissible as an atypical means of evidence, finding legal foundation in
Article 369 of the Code of Civil Procedure. The general objective is to demonstrate its legal viability,
unfolding into the following specific objectives: to analyze the normative foundation of evidentiary
atypicality; to identify the technical characteristics of blockchain relevant to evidentiary law; and to
examine its initial jurisprudential recognition. The deductive-analytical method is adopted, through
bibliographical research, analysis of legal provisions, and examination of judicial decisions. The results
reveal that Brazilian courts already recognize blockchain as a suitable instrument for preserving and
authenticating digital evidence, indicating a trend of judicial acceptance that corroborates its viability
as a natural evolution in contemporary evidentiary treatment.

Keywords: Blockchain. means of evidence. Civil procedure. Digital evidence.
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RESUMEN: El presente articulo analiza la viabilidad juridica de la tecnologia blockchain como
medio de prueba en el proceso civil brasilefio. La investigacién parte de la constatacién de que
el ordenamiento juridico nacional presenta lagunas regulatorias significativas en el tratamiento
de las pruebas digitales, limitdndose a disciplinar solo algunos aspectos relacionados con la
evidencia digital. La blockchain, caracterizada por su inmutabilidad, transparencia,
descentralizacidén y seguridad criptografica, surge como una alternativa tecnolégica robusta para
suplir esas deficiencias. La cuestién central investigada consiste en determinar si la blockchain
puede ser admitida como medio de prueba en el proceso civil brasilefio. La hipétesis de trabajo
sostiene que sus caracteristicas técnicas la hacen juridicamente admisible como medio de prueba
atipico, encontrando fundamento en el art. 369 del Cédigo de Proceso Civil. El objetivo general
es demostrar su viabilidad juridica, desarrollindose en los siguientes objetivos especificos:
analizar el fundamento normativo de la atipicidad probatoria; identificar las caracteristicas
técnicas de la blockchain relevantes para el derecho probatorio; y examinar su reconocimiento
jurisprudencial inicial. Se adopta el método deductivo-analitico, mediante investigacién
bibliogréfica, anélisis de disposiciones legales y examen de decisiones judiciales. Los resultados
revelan que los tribunales brasilefios ya reconocen la blockchain como instrumento idéneo de
preservacién y autenticacién de evidencias digitales, lo que indica una tendencia de aceptacién
judicial que corrobora su viabilidad como evolucién natural en el tratamiento probatorio
contemporaneo.

Palabras clave: Blockchain. Medio de prueba. Proceso civil. Prueba digital.

1. INTRODUCAO

A crescente utilizacdo de tecnologias digitais nas rela¢des juridicas impde ao direito
processual civil brasileiro o desafio de adaptar-se as novas formas de produgio e preservacio de
evidéncias. Enquanto as provas digitais ganham relevincia crescente nos litigios, o
ordenamento juridico nacional ainda apresenta lacunas regulamentares significativas para seu
tratamento sistemdtico, limitando-se a disciplinar apenas alguns aspectos pontuais.

Esta deficiéncia normativa se agrava pela volatilidade natural das provas digitais, que
podem ser facilmente alteradas ou corrompidas, comprometendo sua autenticidade e
integridade. Neste contexto, surge a tecnologia blockchain, caracterizada pela imutabilidade,
transparéncia e descentralizacio de seus registros. Suas propriedades técnicas suscitam a
questdo central desta pesquisa: a blockchain pode ser admitida como meio de prova no processo
civil brasileiro?

A hipétese de trabalho que orienta este estudo é a de que a tecnologia blockchain, em
razio de suas caracteristicas intrinsecas de imutabilidade, transparéncia e seguranga
criptografica, constitui meio de prova atipico juridicamente admissivel no processo civil

brasileiro, encontrando fundamentac¢io normativa no art. 369 do Cédigo de Processo Civil, que
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consagra o principio da atipicidade probatéria ao permitir o emprego de todos os meios legais e
moralmente legitimos para demonstrar a verdade dos fatos.

O objetivo geral deste estudo é demonstrar a viabilidade juridica da blockchain como
meio de prova no processo civil brasileiro. Como objetivos especificos, busca-se: (i) analisar a
fundamentacio normativa que autoriza a admissibilidade de meios de prova atipicos no
ordenamento processual civil brasileiro; (ii) identificar as caracteristicas técnicas da blockchain
relevantes para o direito probatdrio, especialmente quanto a autenticidade e integridade das
provas digitais; e (iii) examinar o reconhecimento jurisprudencial inicial dessa tecnologia pelos
tribunais brasileiros.

Quanto ao método de pesquisa, adota-se o método dedutivo-analitico. O raciocinio
dedutivo parte de premissas gerais — o regime juridico das provas no processo civil, o principio
da atipicidade probatéria e as caracteristicas técnicas da blockchain - para alcancar uma
conclusio especifica sobre sua admissibilidade como meio probatério. O método analitico, por
sua vez, opera mediante a decomposi¢io e anilise pormenorizada de dispositivos legais
pertinentes (especialmente o art. 369 do CPC e o art. 18, I, da Lei n. 13.874/2019), doutrina
especializada sobre direito probatério e tecnologia blockchain, e decisdes judiciais que ja
reconheceram essa tecnologia no 4mbito processual.

Sob o aspecto procedimental, a metodologia empregada consiste em pesquisa
bibliogréfica sobre direito probatério e tecnologia blockchain, anilise de dispositivos legais
pertinentes e exame de decisdes judiciais que j4 reconheceram essa tecnologia no imbito

processual.

2. Prova: Conceito E Finalidade

Prova, em sentido amplo, “é a demonstracio da verdade de uma preposicio”s; é
demonstrar determinado fato a alguém a partir de meios idéneos. 4 Apesar de extrapolar o
campo do Direito, neste, a prova possui indiscutivel relevincia, pois “de nada adianta o direito,
em tese, ser favordvel a alguém se ele nio consegue demonstrar que se encontra em uma situagio

fatica que permite a incidéncia da regra juridica.”s

3CARNELUTTI, Francesco. 4 prova civil. Lisa Pary Scarpa (trad.). 2* ed. Campinas; Bookseller, 2002, p. 67.
*MARCATO, Antonio C. Cédigo de Processo Civil Interpretado - 1* Edi¢do 2022. Rio de Janeiro: Atlas, 2022, p.596.
SCAMBI, Eduardo. Curso de direito probatério. Curitiba: Jurug, 2014, p. 20-21.
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No campo processual, a prova liga-se a reconstrugio de fatos relevantes para que, assim,
o érgdo judicial possa resolver o caso concreto.®

Para Eduardo Cambi:

Juridicamente, o vocdbulo ‘prova’ é plurissignificante, j4 que pode ser referido a mais
de um sentido, aludindo-se ao fato representado, i atividade probatéria, ao meio ou
) P ’ P )
fonte de prova, ao procedimento pelo qual os sujeitos processuais obtém o meio de
p ) P p q ] p
prova ou, ainda, ao resultado do procedimento, isto é, & representagdo que dele deriva
(mais especificamente, & convicgdo do juiz).?

Também ao se referir & acepcdo polissémica da prova no dmbito processual, Marcato
aduz que:

Fala-se em prova, processualmente, sob multiplas acepgdes, seja para identificar o
préprio direito dos litigantes 3 demonstragdo dos fatos de seu interesse e & participagdo
nos atos probatdrios em geral, seja para aludir 4 atividade probatéria em si mesma, seja
para mais restritamente identificar os meios de prova, seja ainda para referir aos
elementos informativos trazidos ao processo, individualmente e em seu conjunto, seja
finalmente para tratar do resultado extraido desses elementos no tocante aos fatos da
causa.’

2.1 Fontes e meios de prova

As fontes de prova sio “as pessoas ou coisas das quais se possam extrair informacdes
capazes de comprovar a veracidade de uma alegacdo.”® J4 os meios de prova sdo as “técnicas
necessdarias a extrair ditas informacdes e introduzi-las em um determinado instrumento formal

d' ” 10
(processo ou procedimento)”.
Assim, “a pessoa da testemunha é simples fonte de prova, ao passo que seu testemunho
» ap p p »a0 p q )
o depoimento formalmente prestado, é o meio de prova correspondente.”A propésito, o Cédigo
de Processo Civil, em seu art. 369, aduz que as partes podem se valer de todos os meios (de

prova) legais ou moralmente legitimos (ainda que sem previsio legal) para convencer o juiz:

Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os
moralmente legitimos, ainda que nio especificados neste Cédigo, para provar a verdade
dos fatos em que se funda o pedido ou a defesa e influir eficazmente na convicgio do
juiz.

No campo normativo, o Cédigo de Processo Civil de 2015 disciplinou os seguintes meios
de prova: a ata notarial (art. 384 e ss.), o depoimento pessoal (art. 385 e ss.), a confissdo (art. 389

e ss.), a exibi¢io de documento ou coisa (art. 396 e ss.), a prova documental (art. 405 e ss.), a

SCAMBI, Eduardo et al. Curso de processo civil completo. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 577.
’CAMBI, Eduardo. Direito Constitucional & prova. Sdo Paulo: RT, 2001, p. 41.

SMARCATO, Antonio C. Cédigo de Processo Civil Interpretado - 12 Edigdo 2022. Rio de Janeiro: Atlas, 2022, p.596.
9CAMBI, Eduardo et al. Curso de processo civil completo. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 615.
©*MARCATO, Antonio C. Op. cit., p.597.

"MARCATO, Antonio C. Cédigo de Processo Civil Interpretado - 12 Edi¢do 2022. Rio de Janeiro: Atlas, 2022, p.597.
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prova testemunhal (art. 442 e ss.), a prova pericial (art. 464 e ss.) e a inspecdo judicial (art. 481
e ss.). H4 entendimento doutrinério, no entanto, no sentido de que a confissdo e a exibicdo de
documento ou coisa n3o sio meios de prova: a confissdo, porque se refere ao contetido de uma
manifestacdo da parte que pode ser introduzida no processo por variados meios; j4 a exibi¢do de
documento ou coisa, por ser mero meio de acesso a prova.'?

Com relacio as provas digitais, todavia, o legislador de 2015 apenas mencionou alguns
mecanismos relacionados a respeito delas, como por exemplo os documentos eletrénicos’
(artigos 439 a 441), o depoimento pessoal (artigo 385, § 32) e a oitiva de testemunha (artigo 453,

§ 12, e artigo 461, § 22) realizados por videoconferéncia.#

3 A Prova Digital: Noc¢des Gerais

Em uma sociedade que tem sido transformada pela revolug¢io digital, em que as relaces
migram progressivamente para o ambiente virtual, as provas digitais se destacam como
categoria probatéria de crescente relevincia no processo civil brasileiro, demandando do
operador do direito compreensdo de suas peculiaridades técnicas e dos desafios decorrentes do
seu uso.

Thamay e Tamer definem prova digital como:

O instrumento juridico vocacionado a demonstrar a ocorréncia ou nio de determinado
fato e suas circunstincias, tendo ele ocorrido total ou parcialmente em meios digitais
ou, se fora deles, esses sirvam como instrumento para sua demonstragdo.’

Para os autores, portanto, a prova digital possui duas concepgdes: a prova digital que
busca demonstrar fato ocorrido em meio digital (e-mail, What’s App, etc.); e a prova digital de
fato praticado em meio nio digital, mas que se utilizou de instrumento digital para ser provado
(foto em midia digital objeto de ata notarial).

Segundo Lorenzo Parodi, as provas digitais podem ser assim compreendidas:

Sio formadas essencialmente por arquivos codificados em cédigo binario que podem
ser acessados, normalmente, através de um sistema computacional e que contém dados
ou informagdes que podem ter origens variadas [...]; ou [...] "Qualquer elemento capaz

“Idem, p.597.

5“Aos documentos eletrdnicos se aplica, quanto ao mais, toda a regulamenta¢io da prova documental, tanto no que concerne &
sua forga probante como no que se refere 4 sua producio. Afinal, documentos eletrdnicos sdo documentos, e a prova que através
deles se produz é prova documental.” (CAMARA, Alexandre F. Manual de Direito Processual Civil - 42 Ed. Rio de Janeiro: Atlas,
2025, p.457.)

“LIMA, Marcelo Chiavassa de Mello Paula; TEIXEIRA, Milena Gomes Francisco. O impacto das novas tecnologias no direito
probatério: um olhar sobre os documentos eletrénicos digitais. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 339, p. 353-380, maio 2023.
STHAMAY, Rennan; TAMER, Mauricio. Provas no direito digital: conceito da prova digital, procedimentos e provas digitais
em espécie. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2022. p. BR-1.3.

“Idem, p. BR-1.3.
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de dar ciéncia de um fato a alguém e que seja representado por uma sequéncia de bits
armazenada em uma midia ou em um dispositivo eletrénico.”

A propésito, o autor apresenta inimeros exemplos do uso da prova digital, como “como
imagens, documentos, planilhas, dudios, videos, caixas de correio eletrénico, bancos de dados

(inclusive de aplicativos de mensagens), arquivos de sistema e registros/logs”."®

3.1 Autenticidade e integridade da prova digital

Dada sua natural volatilidade, a prova digital sé sera 1til para alcancar seu fim processual
se auténtica e integra, em um cendrio regulatério, todavia, carente quanto ao “processamento”
da evidéncia (coleta, armazenamento, apresentagdo em juizo e descarte).

Por autenticidade, “entende-se que a fonte de prova é genuina e auténtica quanto 2
origem; garante-se que a coisa objeto da pericia ou simplesmente apresentada em juizo é a
mesma que foi colhida, guardada e examinada”.19 J4 a integridade é a “condi¢io de fonte de
prova de que se apresenta integra ou inteira, ndo tendo sido adulterada, sofrendo diminui¢do ou
alteracdo de suas caracteristicas, que se mantém as mesmas desde a sua colheita”. 20

Para Thamay e Tamer, a falha quanto a estes elementos (autenticidade, integridade e
cadeia de custédia) pode gerar a fragilidade ou até mesmo a imprestabilidade da evidéncia
digital.2r

Assim, para se coletar, armazenar e apresentar em juizo uma prova digital higida, sem
vicios, caber4 ao operador do direito — dentro do arcabougo regulatério e instrumental de que
dispde — se valer dos meios aptos (legal ou moralmente legitimo, art. 369 do CPC) a gerarem a
confiabilidade necessiria do material, como por exemplo a tradicional pericia (CPC), a ata

notarial, o uso de alguma tecnologia com criptografia hash, arquivos em formato .pdf, a

7PARODI, Lorenzo. Pericia defensiva em provas digitais no processo penal. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2024, p.
RB-1.10.

®]dem, p. RB-1.10.

‘QBADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 13. ed. SZo Paulo: Revista dos Tribunais, 2025. p. 48s.

2Idem, p. 485.

*THAMAY, Rennan; TAMER, Mauricio. Provas no direito digital: conceito da prova digital, procedimentos e
provas digitais em espécie. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2022. p. BR-1.4.
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certificagdo digital (disciplinada pela MP n.2 2.220-2/2001),2223 tecnologias pagas ja disponiveis
no mercado e a cadeia de custédia propriamente dita (sobretudo no processo penal).

Entre as tecnologias atualmente mais utilizadas para a preservagio da prova digital de
forma segura, ganha relevo o chamado cédigo hash,24 que no universo tecnolégico desempenha

intmeras e variadas fungdes:

O cédigo HASH ¢ o resultado de um algoritmo matematico que produz uma sequéncia
de caracteres pequena (normalmente de 32 a 256 caracteres) com base no contetido de
um determinado arquivo. Caso seja feita qualquer alteragio desse contetido, a sequéncia
de caracteres sofre uma mudanga dréstica em seu contetdo. No que se refere ao seu uso
para evidéncias digitais, também é importante que o algoritmo seja seguro contra
“colisdes”, que consiste na possibilidade de vocé ter dois arquivos de contetdos
diferentes com o mesmo cédigo gerado.

Existem diversos algoritmos para o cilculo do HASH, sendo necessério avaliar se tém
confianga suficiente para manutencio da integridade do arquivo. Atualmente, os
algoritmos SHA256, SHAs12, SHA3-256 ¢ SHA3-512 sdo suficientes para a maioria das
aplicacdes. J4 algoritmos como CRC32, MDs e SHAI ndo sio suficientes se forem
usados de forma isolada, pois permitem a geracdo de um cédigo idéntico para arquivos
com contetdos diferentes.”

Apenas a titulo de exemplo, convém registrar que o Tribunal de Justica de S3o Paulo j4

aceitou o uso de cédigo hash para demonstrar a integridade da prova digital em a¢do monitéria:

“Apelagdo. Agdo monitéria. Prestacdo de servicos educacionais. A¢do instruida com
contrato cuja aceitagio se deu de forma eletrdnica e mediante geracdo de cédigo ‘hash’,
além de histérico escolar comprovando que a filha do embargante teria estudado na
mesma institui¢io nos dois anos letivos anteriores. Prova escrita suficiente para
comprovar a existéncia da divida. Presentes os requisitos para a agdo monitéria. Réu
que ndo se desincumbiu do 6nus de provar fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito da parte autora. Sentenca mantida. Recurso improvido.” (TJSP, Apelagdo n®
1017528-93.2018.8.26.0068, 32 C. Dir. Priv., j. 23.09.2016, DJe 30.10.2019).?

2“A certificagdo digital é uma tecnologia criptogréfica que permite a assinatura de documentos digitais de modo confidvel, com
o uso de chaves privadas e ptblicas. A técnica envolve a entrega de uma chave privada associada a um certificado criptogrifico
para uma determinada pessoa ou entidade juridica, que pode assinar documentos a partir dela. Depois, é possivel validar a
integridade e emissor da assinatura a partir das chaves publicas do certificado criptografico correspondente [...]. Dentro de
nosso pafs, é preciso que o certificado individual seja emitido por agentes pertencentes i Infraestrutura de Chaves Publicas
Brasileira (ICP-Brasil) [...]. A assinatura de um documento digital, internamente, calcula o cédigo HASH de seu contetdo e
aplica um calculo criptografico sobre ele, permitindo verificar o emissor da assinatura e a integridade do documento, gerando,
assim, a garantia de que o documento nio foi alterado depois de assinado [...]. O uso da assinatura certificada de um
determinado emissor, associada ao carimbo de tempo, gera imutabilidade digital, criando meios de se verificar qualquer
alteracdo em determinado contetido assinado e cumprindo a fun¢do de preservacdo dentro do processo de cadeia de custédia de
uma prova digital. Os custos associados a essa tecnologia estio mais relacionados 2 emissdo das chaves certificadas e 4 assinatura
de documentos, ndo havendo maiores custos na preservacio da informagdo no longo prazo (AZEVEDO E SOUZA, Bernardo
de; MUNHOZ, Alexandre; CARVALHO, Romullo. Manual prdtico de provas digitais. Sio Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2025,
p- RB 3.7).

BAZEVEDO E SOUZA, Bernardo de; MUNHOZ, Alexandre; CARVALHO, Romullo. Op cit., p. RB-3.6-RB-3.7.

“Existem diversas ferramentas para este calculo, como a disponibilizada pelo site https://mdsfile.com/calculator.

»]dem, p. RB-3.6-RB-2.3.

*Julgado extraido da obra Provas no direito digital, de Thamay e Tamer (THAMAY, Rennan; TAMER, Mauricio. Provas no
direito digital: conceito da prova digital, procedimentos e provas digitais em espécie. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2022. p. RB-1.4).
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De sua vez, no julgamento paradigmatico do AgRg no HC n. 828054/RN,* o Superior
Tribunal de Justica assentou a importincia do uso da tecnologia hash?® na preservagio da cadeia
de custddia da prova penal, cravando a necessidade da adogio de procedimentos que assegurem
a idoneidade e a integridade do processo de coleta e preservagio da evidéncia digital, sob pena
de quebra da cadeia de custédia e da consequente imprestabilidade da prova digital.

Em um cenério regulatdrio carente que trate da coleta, preservacio e apresentagio da
prova digital (ressalva feita a cadeia de custédia da prova penal, mas que também nio abordou
as evidéncias digitais), ganha destaque a norma ABNT NBR ISO/IEC 27037:2013, que
incorporou a norma internacional ISO/IEC 27037 - referéncia global para as principais
diretrizes e principios de identificagio, coleta, aquisicdo e preservagio de evidéncias digitais.?

Destinada a orientar peritos e demais profissionais juridicos no gerenciamento
sistemdtico e imparcial das evidéncias digitais, especialmente quanto 2a integridade,
autenticidade e cadeia de custédia, a ISO/IEC 27037 estabelece quatro requisitos, quatro
principios e quatro etapas fundamentais para o manejo adequado dessas evidéncias: requisitos:
1. auditabilidade; 2. repetibilidade; 3. reprodutibilidade; 4. e justificabilidade. Principios: 1.
minimizac¢3o; 2. documentagio; 3. conformidade; 4. e abstencdo. Etapas: 1. identificacgio; 2.
coleta; 3. aquisi¢do; 4. e preservagdo”. °

Vale ressaltar que o cédigo hash também é o método aprovado pela norma ABNT/ISO
27.037, para verificar a integridade de midias e arquivos.3'De igual modo, o Procedimento
Operacional Padrio POP 3.1/2013 (e iteragdes subsequentes), da SENASP (Ministério da Justica
e Seguranga Publica), também estabelece o uso do hashcode como mecanismo para se garantir a
integridade de midias e arquivos digitais.?

Cabe pontuar também que ji existem no mercado plataformas pagas que, mediante

criptografia hash, autenticam a veracidade de documentos digitais e que, dada sua aceitacio, tém
ptgfhh,tt dade de d tdgt q,dd tacao, t

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. «Quinta Turma n3o aceita como provas prints de celular extraidos
sem metodologia adequada». Comunicado de imprensa, o2 mai. 2024. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/2024/02052024—Qpinta—Turma—nao—aceita—
como-provas-prints-de-celular-extraidos-sem-metodologia-adequada.aspx. Acesso em: 21 nov. 2025.

BAZEVEDO E SOUZA, Bernardo de; MUNHOZ, Alexandre; CARVALHO, Romullo. Manual prdtico de provas
digitais. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2025, RB-2.3.

»AZEVEDO E SOUZA, Bernardo de; MUNHOZ, Alexandre; CARVALHO, Romullo. Op. cit., RB-10.1.
3°Idem, p RB-10.1.

3PARODI, Lorenzo. Pericia defensiva em provas digitais no processo penal. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2024, p.
RB-1.13.

32PARODI, Lorenzo. Pericia defensiva em provas digitais no processo penal. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2024, p.
RB-1.13.
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sido amplamente utilizadas em processos judiciais para validagdo de evidéncias digitais (como
prints de conversas em redes sociais). Como exemplo, cite-se a plataforma Verifact, que tem sido
adotada, inclusive, por érgdos publicos, como o Ministério Pablico do Estado de Sdo Paulo, que
passou a disponibilizar a ferramenta aos seus membros.

Segundo o site da empresa, o Verifact foi projetado para cumprir padrdes forenses e os
principios de coleta e preservagio da cadeia de custédia (Lei 13.964/2019), além de oferecer um
ambiente de registro antifraude, exclusivo e patenteado, que impede a manipulagio do contetddo

durante o seu registro e preservacio.’

4. A Blockchain como meio de prova no processo civil

A tecnologia blockchain foi a grande responsavel por alavancar a criptomoeda bitcoin,
criada em 2008 por Satoshi Nakamoto (possivel pseudédnimo que representa um grupo de
desenvolvedores). Caracterizada como uma base de dados distribuida que documenta
transacdes de forma inalterdvel e transparente, a tecnologia foi operacionalizada em janeiro de
2009 com a criagdo do bloco inaugural, estabelecendo a bitcoin como a grande primeira
implementagio pratica dessa tecnologia.

A blockchain (“cadeia de blocos”, em tradugdo livre) pode ser conceituada como um
“livro-razdo” imutével e compartilhado entre os peers (pares) de sua rede”. “E um banco de
dados de back-end que mantém um registro distribuido que pode ser inspecionado
abertamente.”’* Em outras palavras, a blockchain permite que as transa¢Ges sejam inseridas em
“blocos”, que vio sendo adicionados em “cadeia” por meio de criptografia (hash). “Os diferentes
computadores da rede, chamados néds, validam a integridade e a seguranca da informagio
adicionada, o que torna essa tecnologia praticamente imune a adulteragdes”.

Como caracteristicas, destacam-se as seguintes: (i) protocolo de confianga; (ii) ponto a
ponto (peer-to-peer); (iii) tecnologia descentralizada; (iv) registros distribuidos; (v) seguranga

aprimorada; (vi) consenso; (vii) imutabilidade (viii); (ix) e transparéncia®®.

BRegistre provas na internet com validade juridica. Verifact. Disponivel em: https://www.verifact.com.br/.
Acesso em: 22 set. 2025.

3#MOUGAYAR, William. Blockchain para Negécios. Rio de Janeiro: Editora Alta Books, 2017. E-book. p. 4.

3 MARCHSIN, Karina Bastos K. Blockchain e smart contracts: As inovagdes no dmbito do Direito. Rio de Janeiro:
Expressa, 2022, p.1s.

36 Idem, p.15.
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Em raz3o da seguranga e transparéncia dessa tecnologia, ela transcendeu as aplicaces
monetdrias, passando a ser explorada em diversos segmentos, como na certificacio documental,
no ramo da logistica, gestio de propriedade intelectual, comercializacdo energética,
rastreabilidade processual e sistemas eleitorais digitais,’testamentos, titulos de propriedade,
etc.3®

Ao discorrer sobre a extrema dificuldade de se alterar fraudulentamente o contetido de

um blockchain, Walter Capanema aduz que:

Na cadeia digital essa possibilidade [alteragdo fraudulenta] é extremamente dificil. Isso
ocorre porque a imutabilidade é garantida por mecanismos mateméticos e
criptograficos. Alterar um registro neste sistema exigiria reescrever nio apenas o bloco
em questdo, mas também todos os blocos subsequentes na cadeia, algo que demandaria
um poder computacional monumental e o consenso da maioria dos participantes da
rede. Essa caracteristica torna esse modelo incomparavelmente mais seguro e confidvel,
reduzindo quase a zero as chances de manipulagio ou fraude.®

E no dmbito probatério, a blockchain, com todas estas (e outras) caracteristicas, pode ser
utilizada como instrumento de confiabilidade da prova digital no processo civil, tal como outras
ferramentas disponibilizadas ao operador do direito (como a ata notarial, a pericia, etc.)?

Didier Jr., Paula Sarno e Rafael Alexandria entendem que sim, ao asseverar que a
blockchain pode ser entendida como uma prova atipica para documentar situagdes ocorridas na
internet, dada a sua confiabilidade e seguranca, em substitui¢do a métodos tradicionais de
atestacio da existéncia e conteddo de dados.4°

Para os autores, o inciso I do art. 18 da Lei n. 13.874/19, ao permitir a possibilidade de
escolha de meio de comprovacio de autoria, integridade e confiabilidade de documentos
eletrénicos, acaba por viabilizar a eleicdo da blockchain como meio dessa prova, a titulo de
verdadeiro negécio probatério tipico#.

Nos tribunais, a propésito, a blockchain j4 tem sido admitida como meio idéneo de
armazenamento de prova digital. No julgamento do Agravo n. 2237253-77.2028.8.26.0000, o
Tribunal de Justica de Sdo Paulo# indeferiu pedido para que os agravados ndo fossem intimados

da medida de remocdo de contetido ofensivo de redes sociais (para que nio removessem o

TRASFERETTI, Rodrigo. MENTOR, Rodrigo; PINESCHI, Camila. Blockchain para iniciantes: desvende o mundo da blockchain
em um guia prdtico da revolugdo tecnoldgica inovadora do século XXI. Sdo Paulo: Dialética, 2024., p. 20.

3 MARCHSIN, Karina Bastos K. Op. cit., p.15.

%CAPANEMA, Walter. Manual de Direito Digital: teoria e prdtica. 2. ed. Salvador: JusPodivm, 2025, p. 101/102.

4“°DIDIER ]Jr., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandre de. Curso de direito processual civil. v. 2. 20. ed. Sdo
Paulo: JusPodivm, 2025, p. 302.

“Idem, p. 304.

#Julgado extraido do site BARILA Advogados. “Uso do blockchain como meio de prova”. Disponivel em:
https://www.bariladvogados.com.br/post/uso-do-blockchain-como-meio-de-prova. Acesso em: 21 nov. 2025.
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material), haja vista que o préprio agravante j4 havia armazenado as postagens em plataforma

blockchain (OriginalMY), o que seria suficiente para preservacio do contetido:

Outrossim, nd3o se justifica a pretensdo de abstengio de comunicagio de terceiros a
) ] P < ¢
respeito dos requerimentos do agravante e dos termos da demanda, inclusive porque o
préprio recorrente afirmou que “a partir do conhecimento dos fatos, o Autor
providenciou a preservacdo de todo o contetido via Blockchain, junto & plataforma
OriginalMY, hébil a comprovar a veracidade e existéncia dos conteddos”.

g ) P

No 4mbito da justica eleitoral, o TRE/MG# também j4 reconheceu a blockchain como

mecanismo de integridade e imutabilidade da cadeia de custédia de dados digitais:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA. ANONIMATO. REDES SOCIAIS. FACEBOOK. REMOGCAO DE
CONTEUDO. H4 ébice intransponivel a continuidade da demanda. As postagens
supostamente reputadas como ilicitas constam como prints na petigdo inicial. Contudo,
ndo hd informagdo sobre a URL especifica da postagem, conforme exigéncia do art. 17,
inciso I1II, da Resolucdo TSE n? 23.608/2019. De outro lado, as referidas postagens nio
vieram acompanhadas de ata notarial ou documento que comprovasse sua existéncia
como o blockchain. Dessa maneira, nio hd como inferir sua existéncia na data de hoje,
uma vez que em consulta ao enderego do perfil no Facebook nio consta qualquer
publicacdo. Portanto, a sentenga que julgou extinto o processo sem resolucdo de mérito
deve ser mantida. RECURSO NAO PROVIDO. TRE-MG - RE: 06003087820206130110
GRUPIARA - MG 060030878, Relator: Des. Claudia Aparecida Coimbra Alves-, Data
de Julgamento: 10/03/2021, Data de Publicagdo: 16/03/2021.

A propésito, Didier Jr. e Oliveira vdo além, ao enxergar a possibilidade do uso da
blockchain como mecanismo de documentacio da prova digital tanto na cadeia de custédia da
prova civil quanto na da prova penal (embora reconhecam que a cadeia de custédia tenha sido
disciplinada apenas no 4mbito do processo penal).44

Marcos Soares, de sua vez, assevera que a blockchain materializa a chamada “justica
descentralizada”, em que hd o encaminhamento para um centro de poder nio privado, nem
estatal (descentralizado). Contudo, alerta que a tecnologia (ndo sé a blockchain) nio pode
ingressar no sistema de justica a qualquer custo, devendo-se observar a estrutura juridica
minima, as balizas e as formas préprias de comunicacio de direito.4

No campo probatério, o autor4® questiona a legitimidade da busca da verdade (objetivo

da prova) a partir deste mecanismo de justica descentralizada, indagando acerca da possibilidade

#Julgado extraido do site BARILA Advogados. “Uso do blockchain como meio de prova”. Disponivel em:
https://www.bariladvogados.com.br/post/uso-do-blockchain-como-meio-de-prova. Acesso em: 21 nov. 202s.
4#DIDIER, Fredie; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. O uso da tecnologia blockchain para arquivamento de documentos
eletronicos e negécios probatérios segundo a Lei de Liberdade Econdémica. Revista ANNEP de Direito Processual, [S. L],
V.1, n. 1, p. 4457, 2020. DOI: 10.34280/annep/2020.v1i1.7.

Disponivel em: https://revistaannep.com.br/index.php/radp/article/view/7. Acesso em: 26 set. 2025.
#SOARES, Marcos José Porto. Raciocinio probatério em tempos de blockchain. In: OSNA, Gustavo et al. (org.).
Direito probatério. Londrina: Thoth, 2023. p. 74-76.

#SOARES, Marcos José Porto. Idem, p. 8o.

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio. Sao Paulo, v. 12, n. 5, maio. 2026.
ISSN: 2675-3375

11


https://www.bariladvogados.com.br/post/uso-do-blockchain-como-meio-de-prova?utm_source=chatgpt.com

Revista [bero-
Americana de
Humanidades,
Ciénciase
Educagio

. Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias ¢ Educacio — REASE

de haver raciocinio probatério em um sistema em que os julgamentos ndo mais partem de um

ente centralizado (o juiz):

Sendo assim importante questio se impde no contexto atual. De que forma se dard a
busca pela verdade na justica descentralizada? E possivel haver raciocinio probatério
em um campo em que os julgamentos nio partem de um ente centralizado - no caso
um juiz? Se a justica caminha cada vez mais para esse novo mundo sera preciso abrir
os olhos para estas questdes sob o risco dela se desvencilhar da verdade. Faz-se
necessario que os estudiosos do raciocinio probatério ndo fiquem restritos ao mundo da
justica tradicionalmente concebida, e que se atentem para as novidades tecnolégicas -
conhecam estes novos mecanismos de resolucio de conflitos e pacificagio - para que
interajam com os construtores destes novos sistemas e dialoguem sobre qual a melhor
perspectiva de se alcangar a justiga.#’

Pelo presente estudo, portanto, que jamais teve a pretensio de exaurir o tema,
tem-se que a tecnologia blockchain pode ser admitida como meio de prova (atipico) no processo
civil brasileiro em ampla medida. Suas caracteristicas intrinsecas - imutabilidade,
transparéncia, descentraliza¢cio e mecanismos criptogréficos de consenso - conferem-lhe grau
de seguranga e autenticidade superior a muitos meios probatérios tradicionais.

O art. 369 do CPC, alids, ao permitir o emprego de todos os meios legais e moralmente
legitimos para demonstrar a verdade dos fatos, aliado ao art. 18, I, da Lei 13.874/19, que possibilita
negdcios processuais probatérios para escolha do meio de comprovagio de documentos
eletrdnicos, fornece base normativa suficiente para sua admissibilidade, mesmo na auséncia de
regulamentagio especifica.

Corroborando essa perspectiva, o trabalho apontou que alguns tribunais do pais j4 tém
reconhecido o seu uso como instrumento idéneo de preservagio e autenticagdo de evidéncias
digitais. Vale dizer, a tecnologia afigura-se tecnicamente robusta e juridicamente vidvel para
suprir as lacunas do atual sistema probatério em relagdo as evidéncias digitais, contribuindo
para a modernizagio e efetividade da prestagio jurisdicional no contexto da atual sociedade da

informacio.

s. CONSIDERAGCOES FINAIS

O presente estudo demonstrou que a tecnologia blockchain possui caracteristicas técnicas
e juridicas que a tornam vidvel como meio de prova atipico no processo civil brasileiro.
Nesse sentido, a pesquisa evidenciou que a volatilidade natural das provas digitais e as

lacunas regulamentares existentes no ordenamento juridico brasileiro criam um cenério

47 SOARES, Marcos José Porto. Idem, p. 80.
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propicio para a ado¢do de solugdes tecnoldgicas inovadoras. Consequentemente, a blockchain
surge como alternativa robusta para suprir essas deficiéncias, proporcionando maior
confiabilidade na documentagio e armazenamento das evidéncias digitais.

Do ponto de vista normativo, a fundamentagio juridica encontra respaldo no art. 369 do
Cédigo de Processo Civil, que consagra o principio da atipicidade probatéria ao permitir o
emprego de todos os meios legais e moralmente legitimos para demonstrar a verdade dos fatos.
Ademais, o art. 18, inciso I, da Lei n. 13.874/2019, reforga essa possibilidade ao viabilizar negécios
probatérios para escolha do meio de comprovagio de documentos eletrdnicos, criando-se, assim,
base normativa minima para a admissibilidade da blockchain no 4mbito probatério.

De sua vez, vé-se que os tribunais ji tém reconhecido progressivamente o uso dessa
tecnologia como instrumento idéneo de preservagio e autenticacdo de evidéncias digitais. Tal
reconhecimento, observado em decisdes do Tribunal de Justica de Sio Paulo e da Justica
Eleitoral (TRE-MG), indica uma tendéncia de aceitacdo judicial que corrobora a viabilidade
desse mecanismo tecnolégico.

Em dltima anélise, a pesquisa confirma que a blockchain representa uma evolugdo natural
no tratamento das provas digitais, trazendo maior seguranca e confiabilidade no ambiente

13
processual probatério, mas ndo a qualquer custo. Assim, vé-se que sua aceitagio gradual pelos
tribunais brasileiros constitui um passo importante na dire¢cio de um sistema de justica mais

eficiente e adaptado aos desafios tecnoldgicos do século XXI.
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