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RESUMO: A presente pesquisa teve como objetivo analisar a aplicacdo da prisdo proviséria no
contexto da Operacdo Lava Jato, verificando sua compatibilidade com o principio constitucional
da presuncio de inocéncia. Tratou-se de uma pesquisa qualitativa, exploratéria e descritiva,
utilizando-se da técnica de revisio narrativa, a partir de andlise bibliogréfica e documental. A
busca de estudos foi realizada em legislacdes, doutrinas, decisdes judiciais e artigos cientificos
disponiveis em plataformas digitais, bem como em bases oficiais do Supremo Tribunal Federal
(STF) e do Superior Tribunal de Justica (STJ). Os critérios de inclusdo foram obras, textos
juridicos e decisdes publicados integralmente em lingua portuguesa e disponiveis online; os
critérios de exclusio foram aqueles que nio atenderam as exigéncias mencionadas. Verificou-
se que a prisdo provisdria, medida cautelar de natureza excepcional, foi amplamente utilizada
durante a Operacdo Lava Jato, muitas vezes com finalidades que extrapolaram seu caréiter
preventivo, assumindo contornos de punicdo antecipada. Tal prética contribuiu para a
relativizacdo do principio da presun¢io de inocéncia, previsto no art. 52, inciso LVII, da
Constitui¢io Federal, e para o fortalecimento de uma légica punitivista no sistema penal
brasileiro. Constatou-se ainda que decisGes paradigmaticas do STF, como as proferidas nas
Acdes Declaratérias de Constitucionalidade n? 43, 44 e 54, bem como no Habeas Corpus n®
164.493/PR, reafirmaram a centralidade das garantias constitucionais, representando uma
resposta institucional aos excessos cometidos no 4mbito da operagio. A analise demonstrou que
o uso indiscriminado da prisdo preventiva compromete a legitimidade da justica criminal e
evidencia a necessidade de observancia estrita aos principios da necessidade, proporcionalidade
e legalidade. Concluiu-se que o fortalecimento do Estado Democritico de Direito depende da
adogdo de praticas cautelares compativeis com o garantismo penal, assegurando que a prisdo
provisdria seja efetivamente uma medida excepcional e que o respeito aos direitos fundamentais
prevaleca mesmo em cendrios de grande pressido social e politica.

Palavras chaves: Prisdo proviséria. Presuncdo de inocéncia. Operagio Lava Jato. Direitos
fundamentais.
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ABSTRACT: This research aimed to analyze the application of pretrial detention in the
context of Operation Lava Jato, examining its compatibility with the constitutional principle
of presumption of innocence. It consisted of a qualitative, exploratory, and descriptive study,
using a narrative review technique based on bibliographic and documentary analysis. The
search for studies was conducted in legislation, doctrine, judicial decisions, and scientific
articles available on digital platforms, as well as in the official databases of the Supreme Federal
Court (STF) and the Superior Court of Justice (ST]J). Inclusion criteria encompassed works,
legal texts, and decisions fully published in Portuguese and available online; exclusion criteria
were those that did not meet these requirements. It was found that pretrial detention, an
exceptional precautionary measure, was widely used during Operation Lava Jato, often for
purposes that exceeded its preventive nature, taking on the character of premature punishment.
Such practice contributed to the relativization of the principle of presumption of innocence,
provided for in art. 5, item LVII of the Federal Constitution, and to the strengthening of a
punitive logic within the Brazilian criminal system. Furthermore, landmark decisions of the
STEF, such as those issued in Constitutional Declaratory Actions (ADCs) n? 43, 44, and 54, as
well as in Habeas Corpus n? 164.493/PR, reaffirmed the centrality of constitutional guarantees,
representing an institutional response to excesses committed within the scope of the operation.
The analysis demonstrated that indiscriminate use of pretrial detention compromises the
legitimacy of criminal justice and highlights the need for strict observance of the principles of
necessity, proportionality, and legality. It was concluded that the strengthening of the
Democratic State of Law depends on the adoption of precautionary practices compatible with
penal guarantees, ensuring that pretrial detention is effectively an exceptional measure and that
respect for fundamental rights prevails even in scenarios of intense social and political pressure.

Keywords: Pretrial detention. Presumption of innocence. Operation Lava Jato. Rights.
1 INTRODUCAO

O presente artigo tem como objetivo analisar a aplicacdo da prisdo proviséria no
contexto da Operacio Lava Jato, investigando sua compatibilidade com o principio
constitucional da presun¢io de inocéncia. Tal principio, consagrado no artigo 52, inciso LVII,
da Constituicdo Federal de 1988, estabelece que “ninguém serd considerado culpado até o
trinsito em julgado de sentenca penal condenatéria” (Brasil, 1988), constituindo um dos pilares
do Estado Democritico de Direito.

Nas tltimas décadas, observa-se um crescimento expressivo do uso da prisio preventiva
como instrumento de investigacdo e coercio processual, especialmente em casos de grande
repercussio mididtica, como os que envolveram a Operagio Lava Jato. Deflagrada em 2014, a
operacdo representou um marco nas investigacdes de corrup¢io no Brasil, mas também
evidenciou a ampliacdo das prisdes cautelares sob o argumento de garantir a ordem publica, a
instrucdo criminal e a aplicagio da lei penal.

Esse cendrio gerou intenso debate doutrinirio e jurisprudencial, destacando a tensdo

entre a eficiéncia repressiva e a protegdo das garantias fundamentais. De acordo com Ferrajoli
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(1997, p.21), o garantismo penal exige que as medidas restritivas de liberdade sejam pautadas
pelos principios da necessidade, proporcionalidade e legalidade, pois a privacio de liberdade
antes do trinsito em julgado deve ser tratada como medida absolutamente excepcional, e nio
como prética ordindria, em um sistema penal comprometido com a democracia e com as
garantias individuais. Assim, o uso excessivo da prisio proviséria pode configurar uma forma
de punicdo antecipada, violando o principio da presuncido de inocéncia.

A problemitica central que orienta esta pesquisa consiste em compreender até que ponto
a prisdo proviséria aplicada durante a Operagido Lava Jato respeitou o principio da presungio de
inocéncia e quais foram seus impactos na jurisprudéncia penal e na legitimidade do sistema de
justica brasileiro. Busca-se, portanto, identificar se as decisGes judiciais adotadas no 4mbito da
operacio representaram um avango no combate 4 corrup¢do ou um retrocesso em termos de
garantias constitucionais.

O objetivo geral deste trabalho é analisar a aplicagdo da prisdo proviséria no Brasil 4 luz
do principio da presuncio de inocéncia, com énfase no contexto da Lava Jato e seus reflexos no
sistema penal. Como objetivos especificos, propde-se: examinar os fundamentos juridicos da
prisdo proviséria e sua compatibilidade com a presuncio de inocéncia; analisar o uso da prisio
preventiva durante a Operagdo Lava Jato, com destaque para casos paradigmiticos; avaliar as
consequéncias juridicas, politicas e sociais dessas decisdes; e discutir alternativas cautelares
menos gravosas e mais compativeis com o garantismo penal.

A relevincia do tema reside na necessidade de reflexdo critica sobre os limites da atuagio
judicial diante das garantias constitucionais. Zaffaroni (2015, p. 26) adverte que o uso
indiscriminado da prisdo preventiva reflete um “viés punitivista e seletivo do sistema penal”,
comprometendo a legitimidade da justiga criminal. Nessa perspectiva, Piovesan (2020) enfatiza
que a efetivagdo dos direitos humanos no processo penal exige uma postura humanista e
proporcional do Estado, assegurando que a privacdo da liberdade seja sempre o altimo recurso.

Metodologicamente, a pesquisa adota abordagem qualitativa e bibliografica, com base
em obras doutrinirias, legislacdes pertinentes; como o Cédigo de Processo Penal (Brasil, 1941)
e a Lei n? 12.850/2013, em decisdes paradigmaticas do Supremo Tribunal Federal (STF) e do
Superior Tribunal de Justica (STJ) sobre prisdo proviséria e presuncdo de inocéncia.

O presente estudo busca contribuir para o debate sobre os rumos do processo penal
brasileiro, destacando a importincia do garantismo penal como instrumento de contengio do

poder punitivo. A reflexdo proposta pretende demonstrar que o fortalecimento do Estado de
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Direito requer a reafirmacio das garantias processuais e o compromisso do Judicidrio com a
protecio incondicional das liberdades fundamentais, mesmo diante de pressdes sociais e

politicas por punicées imediatas.

2. FUNDAMENTACAO TEORICO

2.1 0 PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA NO ESTADO DEMOCRATICO
DE DIREITO

O principio da presungio de inocéncia constitui um dos fundamentos estruturantes do
Estado Democratico de Direito. Previsto no artigo 52, inciso LVII, da Constitui¢io Federal de
1988, estabelece que “ninguém sera considerado culpado até o trinsito em julgado de sentenca
penal condenatéria” Brasil (1988, p.18). Tal dispositivo consagra nio apenas uma garantia
individual, mas também um limite ao exercicio do poder punitivo estatal.

A presuncio de inocéncia representa o reconhecimento juridico de que o 6nus da prova
recai integralmente sobre o Estado, sendo vedado tratar o acusado como culpado antes da
sentenga definitiva, Capez (2021, p.844).

Nesse sentido, o principio possui dupla dimensdo: processual, assegurando o devido
processo legal e o dnus probatério da acusacido, e material, proibindo antecipa¢des de pena ou

tratamentos que violem a dignidade do acusado.

A presuncio de inocéncia é mais do que uma regra de julgamento; é um verdadeiro
principio de civilidade juridica, que impde ao Estado o dever de tratar todo acusado
como inocente até o trinsito em julgado da sentenca condenatéria. Qualquer forma de
punigio antecipada, ainda que disfarcada de medida cautelar, representa afronta direta
ao Estado Democrético de Direito e ao ntcleo essencial dos direitos fundamentais
(Lopes Junior, 2016, p. 876).

O Supremo Tribunal Federal tem reafirmado reiteradamente a forca normativa desse
principio. No julgamento das Acdes Declaratérias de Constitucionalidade n2 43, 44 e 54, 0
Tribunal consolidou o entendimento de que a execugdo proviséria da pena antes do trinsito em
julgado contraria a Constitui¢do (Brasil, STF, 2019). Assim, a presuncdo de inocéncia assume
papel central no modelo acusatério e garantista do processo penal brasileiro, impedindo que a

privacdo de liberdade seja utilizada como instrumento de antecipagio punitiva.

2.1.1 A PRISAO PROVISORIA NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

A prisdo proviséria é medida de natureza cautelar e cariter excepcional, disciplinada
pelos artigos 311 a 316 do Cédigo de Processo Penal (Brasil, 1941). Trata-se de instrumento

destinado a garantir a efetividade da persecucio penal e a aplicagio da lei, podendo ser decretada
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apenas quando presentes os requisitos do fumus comissi delicti, indicios suficientes de autoria e
materialidade e do periculum libertatis, isto é, o perigo que a liberdade do acusado representa a
ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicagio da lei penal.

Por sua prépria natureza, a prisio proviséria nio tem finalidade punitiva, mas
meramente instrumental. Ela existe para assegurar a regularidade do processo, devendo ser
sempre pautada pelos principios da necessidade, proporcionalidade e excepcionalidade. Como
observa Tourinho Filho (2013, p. 382), “a prisdo antes do trinsito em julgado é contraria a
esséncia do Estado de Direito, pois antecipa o sofrimento da pena sem que haja certeza da
culpabilidade”. Assim, a custédia cautelar s6 pode ser imposta quando nenhuma outra medida
for suficiente para resguardar os fins do processo.

A Constitui¢io Federal de 1988, ao consagrar no artigo 52, inciso LVII, o principio da
presuncio de inocéncia, impde limites claros 4 utilizagdo da prisdo proviséria. Esse dispositivo
impede que a prisio seja usada como punicdo antecipada ou como forma de pressido psicoldgica
sobre o investigado. A regra é a liberdade; a excegdo, a custédia. A prisio preventiva nio pode
ser utilizada como antecipacdo de pena ou como forma de investigacio, devendo o magistrado
fundamentar de maneira concreta a necessidade da medida (Lopes Junior 2016, p. 879).

O autor adverte que a fundamentacdo genérica, baseada apenas na gravidade abstrata
do delito, viola diretamente o principio da motivagio das decisdes judiciais e a garantia da
liberdade individual.

A partir da reforma processual promovida pela Lei n? 12.403/2011, o legislador buscou
reforgar o caréter subsididrio da prisdo cautelar ao introduzir o artigo 319 do Cédigo de Processo
Penal, que prevé medidas cautelares alternativas; como o comparecimento periédico em juizo,
a proibi¢io de contato com determinadas pessoas, o recolhimento domiciliar e o monitoramento
eletrdnico. Essas medidas refletem uma tentativa de compatibilizar o exercicio da jurisdi¢io
penal com a protecdo da liberdade individual, alinhando o sistema brasileiro aos parimetros
internacionais de direitos humanos.

O Supremo Tribunal Federal, em diversos precedentes, tem reiterado que a prisio
preventiva sé pode ser decretada com base em fundamentos concretos e devidamente
individualizados. No julgamento do Habeas Corpus n? 135.250/SP, o Ministro Teori Zavascki
destacou que “a gravidade abstrata do delito ndo constitui, por si s6, fundamento idéneo para a
prisdo preventiva” (Brasil, STF, 2016). De modo semelhante, o Superior Tribunal de Justica

firmou o entendimento de que a prisdo cautelar ndo pode se prolongar indefinidamente, sob
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pena de transformar-se em antecipagio de pena, conforme decidido no HC n? 568.693/PR
(Brasil, STJ, 2020).

Doutrinadores como Nucci (2014, p. 526) refor¢am que a banalizagio da prisio proviséria
“compromete a credibilidade do sistema penal e inverte a légica do devido processo legal, que
deve servir como garantia do cidadio contra o arbitrio estatal”. Aury Lopes Junior. (2016)
complementa que a prisdo cautelar sé pode subsistir enquanto indispensével; do contrério,
torna-se “instrumento de constrangimento e nio de justica”.

No plano internacional, organismos como a Corte Interamericana de Direitos Humanos
tém reiterado que a prisdo preventiva deve ser aplicada como medida excepcional e com controle
judicial rigoroso, CIDH (2013, p. 29). No caso Bayarri vs. Argentina (Cidh, 2008), o tribunal
destacou que a detencdo sem base probatéria suficiente configura violacdo da liberdade pessoal
e do principio da presunc¢io de inocéncia. Esse entendimento é plenamente compativel com o
sistema juridico brasileiro e deve servir de pardmetro interpretativo as decisdes nacionais.

A prisdo proviséria, embora necessiria em determinadas circunstincias, ndo pode ser
banalizada nem utilizada como substituto de condenagio definitiva. Seu emprego deve obedecer
a critérios estritos de legalidade e proporcionalidade, sob pena de desvirtuar o processo penal e
violar direitos fundamentais. A fun¢io do juiz, nesse contexto, é garantir o equilibrio entre a
protecdo da sociedade e a salvaguarda das liberdades publicas, assegurando que o poder punitivo

estatal se mantenha dentro dos limites constitucionais.

2.1 O GARANTISMO PENAL E AS LIMITAGCOES AO PODER PUNITIVO DO
ESTADO

O garantismo penal, formulado por Luigi Ferrajoli (1997), constitui uma teoria juridica
voltada 3 contenc¢io do poder punitivo estatal por meio de garantias processuais e materiais.
Para o autor, o Estado de Direito s6 se mantém legitimo quando o exercicio da punigio estd
submetido a limites claros e a regras de legalidade, proporcionalidade e necessidade. Assim, a
prisdo cautelar deve ser uma excecdo, jamais a regra.

Ferrajoli (1997, p. 88) sustenta que “a pena sé é legitima quando aplicada apés o devido
processo legal e mediante sentenca transitada em julgado; qualquer forma de antecipacio
punitiva é incompativel com o Estado de Direito”. Nessa linha, Zaffaroni (2015) acrescenta que
a ampliacio indiscriminada do poder de punir resulta em préiticas autoritdrias e seletivas,

especialmente em contextos de pressio social e politica.
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O garantismo penal implica a submissio rigorosa do poder punitivo a lei e as garantias
do devido processo. Ele estabelece que o Estado sé pode punir dentro dos limites
previamente fixados e segundo procedimentos legalmente determinados, pois “o poder
de punir, se ndo for contido por garantias, degenera em arbitrariedade e nega o préprio
fundamento do Estado de Direito (Ferrajoli, 1997, p. 77).

O garantismo penal, portanto, busca equilibrar a protecdo da sociedade e a salvaguarda
dos direitos fundamentais do acusado, impedindo que o sistema penal se converta em

instrumento de controle social e violagio de liberdades.

2.1..1.1 A OPERAGAO LAVA JATO E O USO DA PRISAO PROVISORIA

A Operagio Lava Jato, deflagrada em margo de 2014 pela Policia Federal na cidade de
Curitiba (PR), representou o maior esquema de investigagdo sobre corrupgio e lavagem de
dinheiro ji realizado no Brasil. Seu ponto de partida foi a apuracio de praticas ilicitas
envolvendo contratos da Petrobras e grandes empreiteiras, o que rapidamente se expandiu para
um conjunto de agdes penais que atingiram empresdrios, politicos e agentes publicos de
diferentes partidos.

Entre 2014 e 2021, a operagdo resultou em centenas de prisdes preventivas, acordos de
colaboracdo premiada e condenagdes, provocando intensos debates sobre os limites da atuagio
judicial e ministerial, conforme registrado no Relatério Final da Forca-Tarefa Lava Jato do
Ministério Piablico Federal (MPF, 2021).

O objetivo inicial da Lava Jato era desarticular uma complexa rede de corrupgio
sistémica e lavagem de dinheiro no setor puablico e privado. Segundo dados do Ministério
Ptblico Federal (MPF), foram instauradas mais de 1.400 investigacdes, com valores recuperados
superiores a R¢ 4 bilhdes (MPF, 2020).

De acordo com Aras (2021, p.39), a operagido contribuiu para o fortalecimento do combate
a corrup¢do, mas também revelou “excessos e distor¢es processuais que afetaram a
imparcialidade do sistema de justi¢a”. A prépria Procuradoria-Geral da Reptblica, ao encerrar
a forca-tarefa em 2021, reconheceu a necessidade de revisar métodos e restabelecer o equilibrio
entre a eficiéncia punitiva e o respeito ao devido processo legal.

A Lava Jato se caracterizou pelo uso intensivo de instrumentos processuais excepcionais,
como a colaboracdo premiada, a prisio preventiva e a delacio premiada atrelada a custédia
cautelar. Embora previstos na Lei n? 12.850/2013, esses mecanismos foram empregados de

maneira inédita e em larga escala. O Ministério Publico Federal, sob a justificativa de eficiéncia,
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passou a utilizar a prisdo preventiva como meio de pressio indireta para obter confissdes e
delacdes, contrariando o principio da voluntariedade previsto no artigo 42 da referida lei.

Como destaca Lapa (2020, p 20), a prisdo preventiva na Lava Jato foi muitas vezes
“convertida em instrumento de chantagem processual, usada para induzir acordos de
colaboracdo sob o peso da privacdo de liberdade”. Essa pritica, segundo a autora, caracteriza um
desvio ético-juridico que fere o nicleo da presun¢io de inocéncia e configura uma forma de
lawfare, ou seja, o uso estratégico do direito penal para fins politicos e midiaticos.

O Poder Judiciario, especialmente a 132 Vara Federal de Curitiba, assumiu papel central
na conducio das investigagdes, por vezes extrapolando os limites da funcio jurisdicional.
Decisdes judiciais fundamentadas em argumentos genéricos como “garantia da ordem ptblica”
ou “risco de reiteracdo delitiva, foram utilizadas para manter investigados presos por longos
periodos, sem sentenca condenatéria definitiva. Essa postura foi amplamente criticada pela
doutrina por violar o principio da excepcionalidade da prisdo preventiva (Lopes Junior, 2016, p.
24).

Para Jota (2018, p.21) entre os casos mais embleméticos, destacam-se os de José Dirceu,
Antonio Palocci e Luiz In4cio Lula da Silva, cujas prises preventivas foram decretadas sob o
argumento de “risco 4 ordem ptblica” e de “manutencdo da credibilidade da justica”. No caso
de Lula, a decretacio da prisdo apds condenacdo em segunda instincia — antes do trinsito em
julgado — foi posteriormente considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal
(ADC 43, 44 e 54, Brasil, STF, 2019).

A prisio de Antonio Palocci, por exemplo, foi prorrogada sucessivas vezes sem que
houvesse sentenca definitiva. Segundo a defesa, a medida visava pressionar o réu a colaborar
com as investigacdes, o que acabou ocorrendo. Situa¢des semelhantes revelam o uso da custédia
cautelar como meio de coer¢io, em desacordo com o principio da voluntariedade previsto na
legislagio (Lapa, 2020).

A Operagio Lava Jato foi amplamente divulgada pela midia nacional e internacional,
consolidando um discurso de moralizacdo da politica e de combate heroico 4 corrupgdo. Essa
narrativa, segundo Zaffaroni (2015), alimentou um fendémeno de populismo penal, no qual o
sistema de justica passou a atuar sob forte influéncia da opinido publica, priorizando a punigio
rdpida em detrimento das garantias processuais.

Ferrajoli (1997) adverte que o direito penal, quando guiado por motivagdes politicas ou

morais, perde sua racionalidade e se converte em instrumento de exce¢io. No caso da Lava Jato,
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a espetacularizagio das prisdes e das delacSes premiadas contribuiu para transformar o processo
penal em palco de legitimagio simbélica do poder punitivo, enfraquecendo a presungio de
inocéncia e a imparcialidade judicial.

A cobertura mididtica também afetou a percepgio social de justica, criando uma relagio
direta entre priso e culpabilidade. Como observa Piovesan (2020, p.56), a midia, ao assumir o
papel de julgadora, “reduz o espago de imparcialidade e influéncia o comportamento dos atores
juridicos, especialmente em processos de alta visibilidade”.

O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica tiveram papel decisivo na
reavaliacio dos excessos cometidos durante a Lava Jato. No julgamento do Habeas Corpus n®
135.250/SP, o Ministro Teori Zavascki afirmou que a prisio preventiva deve sempre ser
fundamentada em elementos concretos, e nio em conjecturas genéricas sobre a gravidade do
delito (Brasil, STF, 2016).

Posteriormente, no Habeas Corpus n2164.493/PR, o STF reconheceu a suspeigio do ex-
juiz Sérgio Moro, declarando que sua atuacio comprometeu a imparcialidade necessiria ao
julgamento de Luiz Inicio Lula da Silva (Brasil, STF, 2021). Essa decisdo evidenciou a
importincia do devido processo legal e reafirmou que a imparcialidade do juiz é pressuposto de
validade de qualquer decisdo judicial.

O Superior Tribunal de Justica também proferiu decisées relevantes, como no HC
568.693/PR (STJ, 2020), em que se destacou que a prisdo preventiva nio pode se converter em
execu¢io antecipada da pena, devendo ser revogada quando ausentes seus fundamentos
concretos. Esses precedentes demonstram um movimento de reorientagdo jurisprudencial, no
sentido de conter abusos e restaurar a supremacia das garantias constitucionais.

Em sintese, a analise da Operagio Lava Jato evidencia que o uso extensivo e muitas vezes
arbitririo da prisdo proviséria configurou uma das marcas mais controversas da operagio.
Embora tenha representado um avango no enfrentamento da corrupc¢io, o uso politico e
mididtico da prisdo cautelar gerou graves distor¢des juridicas e institucionais. A experiéncia da
Lava Jato serve, portanto, como adverténcia de que a eficicia punitiva jamais pode se sobrepor
as garantias constitucionais, sob pena de se enfraquecer o préprio Estado Democriético de

Direito.

3. A TENSAO ENTRE EFICIENCIA PUNITIVA E GARANTISMO PENAL
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A tensdo entre eficiéncia punitiva e garantismo penal emerge do confronto entre duas
perspectivas: de um lado, a busca por resultados imediatos no combate a criminalidade; de outro,
a defesa das garantias individuais que sustentam o Estado de Direito. No contexto da Lava Jato,
essa tensdo se tornou evidente, pois a celeridade e a severidade das medidas adotadas foram
frequentemente justificadas em nome da eficiéncia.

Nucci (2014, p. 527) destaca que “a banalizagio da prisio cautelar compromete a
credibilidade do sistema de justica e distorce a finalidade do processo penal democritico”.
Assim, a eficiéncia nio pode ser confundida com autoritarismo ou supressio de direitos. A
efetividade do sistema penal depende do respeito aos principios constitucionais que o
estruturam.

A jurisprudéncia recente do Supremo Tribunal Federal reforca essa compreensdo. Ao
restabelecer o entendimento de que a execugio da pena antes do trinsito em julgado é
inconstitucional (ADC 43, 44 e 54), a Corte reafirmou a primazia das garantias fundamentais

sobre a conveniéncia punitiva (Brasil, STF, 2019).

3.1 IMPACTOS JURIDICOS, POLITICOS E SOCIAIS DA PRISAO PROVISORIA NA
LAVA JATO

Os desdobramentos da Lava Jato ultrapassaram o campo juridico, alcancando dimensdes
politicas e sociais profundas. Juridicamente, observou-se uma jurisprudéncia que, em diversos
momentos, flexibilizou direitos e relativizou principios fundamentais. Politicamente, a
operacio influenciou a dindmica institucional, fortalecendo discursos anticorrupgio e a ideia de

que o endurecimento penal seria o caminho para a moralizacdo da politica.

O sistema penal, quando guiado por demandas midiaticas e politicas, deixa de ser um
instrumento racional de justica para se converter em mecanismo de controle social
seletivo. A consequéncia é a producdo de estigmas, a ampliagdo do encarceramento e a
legitimacio de praticas autoritarias sob o pretexto de protegio da sociedade (Zaffaroni,
2015, p. 52).

No plano social, a intensa cobertura miditica gerou uma narrativa de “herdis e vildes”,
que reforgou estigmas e promoveu julgamentos puablicos antecipados. Piovesan (2020, p. 47)
adverte que “a efetividade dos direitos humanos no sistema penal nio pode ser submetida ao
clamor popular ou a pressdo mididtica”, pois isso compromete a legitimidade das institui¢des
democriticas. O caso Lava Jato demonstra que o combate a corrup¢io ndo pode se sobrepor a

observincia das garantias processuais e a imparcialidade judicial.
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3..1 ALTERNATIVAS A PRISAO PROVISORIA E CAMINHOS PARA UM SISTEMA
PENAL GARANTISTA

A adoc¢io de medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no artigo 319 do Cédigo de
Processo Penal (Brasil, 1941), representa uma alternativa eficaz para equilibrar a necessidade de
tutela penal e o respeito is garantias individuais. Tais medidas incluem o monitoramento
eletrdnico, o comparecimento periédico em juizo, a proibicio de contato com determinadas
pessoas e a retengio de passaporte, entre outras.

De acordo com Lopes Junior (2016, p. 881), “as medidas cautelares alternativas devem ser
priorizadas sempre que capazes de atender aos fins do processo penal, evitando-se o
encarceramento desnecessirio”. Essa perspectiva é coerente com a doutrina garantista de
Ferrajoli (1997), para quem a liberdade é a regra e a prisdo, a excegio.

O fortalecimento de um sistema penal garantista exige, portanto, o aprimoramento das
préticas judiciais e a consolidagio de uma cultura juridica voltada & proporcionalidade e a
dignidade da pessoa humana. Isso implica superar o paradigma do encarceramento como
resposta imediata e promover politicas penais orientadas pela racionalidade e pelos direitos

fundamentais.

4. ANALISE DOS IMPACTOS JURIDICOS, POLITICOS E SOCIAIS DA LAVA JATO ———

A Operagio Lava Jato representou um marco no sistema de justica brasileiro, nio apenas
pela dimensdo das investigacSes e pela recuperacio de recursos desviados, mas também pelos
debates que suscitou sobre os limites éticos e juridicos da persecu¢io penal. Entre 2014 e 2021, a
operagdo provocou transformagdes profundas no cenirio juridico e politico do pais, revelando

tensdes entre o ideal de combate  corrupcido e a preservagio das garantias fundamentais.

41 IMPACTOS JURIDICOS: ENTRE O AVANCO INVESTIGATIVO E O
RETROCESSO GARANTISTA

Como observa Lopes Junior. (2016, p. 883), “a prisdo preventiva nio pode ser utilizada
como meio de gestio processual, tampouco como mecanismo de intimidagio do réu”. No plano
juridico, a Lava Jato impulsionou uma série de inovac¢des no uso de instrumentos processuais,
como a colaboragio premiada e as medidas cautelares. Entretanto, o emprego excessivo da
prisdo preventiva como forma de investiga¢do comprometeu a legitimidade do sistema penal.

A jurisprudéncia da época refletiu um movimento de relativiza¢do da presuncio de

inocéncia, com decisdes que autorizaram a execugdo proviséria da pena apds condenacio em
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segunda instincia. Essa interpretacio, entretanto, foi revista pelo Supremo Tribunal Federal
nas A¢des Declaratérias de Constitucionalidade n.2 43, 44 e 54, em 2019, restabelecendo que a
pena sé pode ser executada apds o trinsito em julgado da sentenca condenatéria (Brasil, STF,
2019). Tal decisdo representou uma reafirmacdo do garantismo penal e dos principios do devido
processo legal.

O reconhecimento da suspei¢cdo do ex-juiz Sérgio Moro, no julgamento do Habeas
Corpus n? 164.493/PR (Brasil, STF, 2021), marcou outro ponto decisivo. A Corte concluiu que
a atuac¢do do magistrado violou o dever de imparcialidade e comprometeu a legitimidade das
decisdes proferidas contra o ex-presidente Luiz Inicio Lula da Silva. Esse entendimento
reafirmou a importincia do juiz natural e da imparcialidade como garantias estruturais do
processo penal democratico.

Esses precedentes demonstram um movimento de autocorre¢io institucional. A Lava
Jato, a0 mesmo tempo em que revelou a eficiéncia investigativa das instituicdes, expds a
fragilidade das salvaguardas juridicas diante de pressdes sociais e mididticas. Como afirma
Ferrajoli (1997), o poder punitivo, quando n3o limitado por garantias, “corrompe a racionalidade

juridica e transforma o processo em instrumento de opressio”.

4.1.1 IMPACTOS POLITICOS: JUDICIALIZAGAO E CRISE DE LEGITIMIDADE

Politicamente, a Lava Jato provocou um fendmeno de judicializagio da politica, em que
decisdes judiciais influenciaram diretamente a dinidmica institucional e o processo eleitoral, de
acordo com o STF (2021). A prisdo de figuras politicas de destaque, somada 4 divulgagdo s

eletiva de informacdes e delagdes, contribuiu para um cenério de polarizagio e descrédito
das instituicdes.

De acordo com Aras (2021, p.47), a operagio “cumpriu papel importante no
enfrentamento da corrup¢io sistémica, mas produziu efeitos colaterais de natureza
institucional, ao fragilizar a confianca na imparcialidade do sistema de justi¢a”. O protagonismo
judicial, amplificado pela midia, acabou por deslocar o equilibrio entre os poderes, gerando
tensdes entre o Ministério Publico, o Judicidrio e o Executivo.

A atuagio da forca-tarefa, por vezes, extrapolou os limites legais da investigacio e se
aproximou de préticas de ativismo judicial. Como destaca Zaffaroni (2015), o punitivismo
judicial, quando legitimado pela retérica moralizante, tende a substituir o direito pela moral

publica, criando uma espécie de “inquisitorialismo contemporineo”. Essa légica compromete a
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separacdo entre as func¢Ges de acusar, defender e julgar, que é a esséncia do sistema acusatdrio
consagrado pela Constitui¢do Federal.

Além disso, o fenédmeno politico da Lava Jato ndo pode ser dissociado do lawfare, o uso
do aparato juridico como arma politica. Lapa (2020) analisa que a prisio preventiva de
determinados agentes publicos foi utilizada como instrumento de coerg¢io processual e
manipulacdo simbélica, com impactos diretos sobre o cendrio eleitoral de 2018. Assim, o discurso
anticorrupgio, embora legitimo, foi instrumentalizado em favor de interesses politicos e

ideoldgicos.

4111 IMPACTOS MIDIATICOS: O POPULISMO PENAL E A OPINIAO PUBLICA

A intensa cobertura midiitica da Lava Jato foi determinante para a consolida¢io de um
discurso de combate 4 impunidade. A exposi¢do constante de prisdes, delagGes e julgamentos
em rede nacional criou uma narrativa maniqueista de “heréis e vildes”, na qual o Ministério
Piblico e a magistratura eram apresentados como salvadores da moralidade puablica, Bolle (2017,
P 29).

Ferrajoli (1997) denomina esse fenémeno de populismo penal, caracterizado pela
interferéncia da opinido publica no processo judicial. Sob tal légica, o direito penal perde sua
racionalidade garantista e passa a responder a impulsos emocionais e midiaticos. Piovesan (2020,
p- 47) alerta que “o clamor social por punicdes rapidas nio pode suplantar o dever do Estado de
assegurar o devido processo legal e a dignidade da pessoa humana”.

A cobertura da midia influenciou também o comportamento dos julgadores, criando um
ambiente de pressio institucional. A espetacularizacio das operagdes, transmissdes ao vivo de
condugdes coercitivas e coletivas de imprensa antes das dendncias formais contribuiram para
comprometer o principio da imparcialidade, de acordo com Anjos (2021, p 15).

Segundo Nucci (2014, p. 527), a imparcialidade é “a condi¢do indispensével para a
validade e legitimidade do processo penal; qualquer influéncia externa, seja politica, midiatica

ou popular, corrompe a esséncia do julgamento justo”.

41 IMPACTOS SOCIAIS: SELETIVIDADE PENAL E DESCREDITO
INSTITUCIONAL

Do ponto de vista social, a Lava Jato teve efeitos ambiguos. De um lado, fortaleceu o
sentimento popular de combate 4 corrupgio e a crenca de que ninguém estd acima da lei. De

outro, reforcou préticas seletivas e punitivistas que fragilizam a confianca na justica.
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Zaffaroni (2015) observa que o sistema penal latino-americano é marcado pela
seletividade, atingindo com maior rigor determinados grupos sociais ou politicos conforme o
contexto histérico. No caso brasileiro, embora a Lava Jato tenha alcancado setores
economicamente privilegiados, seu legado punitivo reforcou a ideia de que o encarceramento é
a resposta imediata para todos os males sociais, perpetuando uma cultura de repressio.

Ademais, o desgaste institucional decorrente da anulagio de processos e da revelagio de
irregularidades processuais contribuiu para um quadro de descrédito publico em relagdo ao
sistema de justica, (Bolle, 2017, p.29). A revisio das condenagdes e a extingio da forca-tarefa em
2021 simbolizaram o fim de um ciclo, mas também deixaram uma heranca de desconfianca sobre
a neutralidade e a transparéncia das instituicdes.

A Operagio Lava Jato, embora tenha promovido avangos no enfrentamento da
corrupgio, revelou profundas contradi¢des entre a eficiéncia repressiva e o garantismo penal. O
uso politico e mididtico da prisdo preventiva comprometeu direitos fundamentais, gerando uma
crise de legitimidade institucional. O STF, ao reverter entendimentos e reafirmar o principio
da presuncio de inocéncia, buscou restaurar o equilibrio constitucional e o respeito ao devido
processo legal.

Os impactos juridicos, politicos e sociais da Lava Jato demonstram que o combate a
corrupgio sé é legitimo quando se realiza dentro dos limites da legalidade e do respeito
incondicional as garantias fundamentais. O fortalecimento do Estado Democrético de Direito
depende, portanto, de uma atuagio judicial pautada pela proporcionalidade, imparcialidade e
racionalidade garantista, capazes de impedir que o processo penal se torne instrumento de poder

ou espeticulo midiatico.

s. METODOLOGIA

A presente pesquisa adotou, quanto aos objetivos, a modalidade exploratéria e descritiva,
utilizando-se da técnica da revisdo de literatura narrativa de cunho qualitativo, visando
compreender de forma aprofundada os aspectos relacionados a prisdo proviséria e a presungio
de inocéncia no ordenamento juridico brasileiro. A anélise se baseia em obras doutrinérias,
legislagdo pertinente, como o Cédigo de Processo Penal (Brasil, 1941) e a Lei n? 12.850/2013, e em

decisdes paradigmaticas do Supremo Tribunal Federal (STF) e do Superior Tribunal de Justica
(ST)).
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A busca de materiais utilizou bancos juridicos e bases de dados especializadas, como
Google Scholar, SciELO, Portal de Periédicos da CAPES, JusBrasil, STF Jurisprudéncia, ST]J
Jurisprudéncia e Didrio Oficial eletrénico. Os termos empregados incluiram, entre outros:
“prisdo proviséria”, “presuncio de inocéncia”, “medidas cautelares penais”, “jurisprudéncia
STF?”, “jurisprudéncia STJ” e “garantias constitucionais no processo penal”.

A selecio das referéncias seguiu critérios de relevincia temética, atualidade, autoridade
dos autores e pertinéncia juridica. A abordagem qualitativa permitiu interpretar criticamente
normas, principios constitucionais e decisdes judiciais, possibilitando mapear tendéncias
jurisprudenciais e controvérsias doutrindrias relacionadas aos direitos fundamentais no

processo penal.

6. CONSIDERACOES FINAIS

A anilise desenvolvida ao longo deste artigo evidenciou que a aplicagdo da prisdo
proviséria no contexto da Operacdo Lava Jato revelou um cenério de tensio entre a eficiéncia
repressiva e o respeito as garantias fundamentais do processo penal. Embora a operagio tenha
representado um marco no enfrentamento da corrupgio e na responsabilizacdo de agentes
publicos e privados, seus métodos suscitaram questionamentos profundos sobre os limites éticos
e juridicos da atuagdo estatal.

Constatou-se que a prisio preventiva, instrumento de natureza cautelar e excepcional,
foi frequentemente utilizada como forma de pressio psicolégica para obtengio de colaboracées
premiadas, contrariando o principio da presuncdo de inocéncia consagrado no artigo 52, inciso
LVII, da Constituigdo Federal (Brasil, 1988). Essa pratica, ao substituir a légica garantista pela
légica punitivista, enfraqueceu a legitimidade do sistema de justica e produziu distor¢Ses que
extrapolaram o campo juridico, alcancando dimensdes politicas e sociais.

A anélise doutrindria demonstrou, com base em autores como Ferrajoli (1997), Zaffaroni
(2015) e Lopes Junior. (2016), que o garantismo penal nio se opde ao combate a criminalidade,
mas estabelece os pardmetros necessérios para que o exercicio do poder punitivo seja compativel
com o Estado Democritico de Direito. A prisdo cautelar, por seu caréter restritivo, deve sempre
ser a ultima medida adotada, aplicdvel apenas diante de elementos concretos de necessidade e
proporcionalidade.

Juridicamente, observou-se que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar as Acdes

Declaratérias de Constitucionalidade n® 43, 44 e 54 e o Habeas Corpus n2 164.493/PR, reafirmou
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a primazia das garantias constitucionais, restabelecendo a plena vigéncia do principio da
presuncio de inocéncia e da imparcialidade judicial. Esses precedentes representam uma reagio
institucional aos excessos cometidos durante a Lava Jato e marcam um retorno a ortodoxia
constitucional.

Do ponto de vista politico e social, a operacdo revelou a influéncia do discurso mididtico
e do populismo penal na formacio da opinido ptblica e na conducdo da justi¢a criminal. O
fortalecimento de uma cultura de encarceramento e a relativizagdo de garantias processuais
demonstram a necessidade urgente de reorientar o sistema penal brasileiro para um modelo
verdadeiramente garantista, comprometido com a legalidade, a dignidade da pessoa humana e
a racionalidade do processo penal.

Portanto, que o desafio contemporineo do direito penal brasileiro consiste em equilibrar
a efetividade da persecucio penal com a inafastivel observincia dos direitos e garantias
fundamentais. O combate 4 corrupcio é indispensével, mas sé serd legitimo se realizado dentro
dos marcos constitucionais. A reafirmac¢io do garantismo penal, nesse contexto, constitui ndo
apenas uma exigéncia tedrica, mas uma condi¢do pritica para o fortalecimento do Estado

Democratico de Direito e para a preservagio da justica como valor essencial da sociedade.
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