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RESUMO: O artigo examina a necessidade de uniformiza¢io das decisdes judiciais no Brasil
como condi¢do para seguranca juridica, isonomia e previsibilidade. Parte da constatacio da
“loteria judicial” e demonstra que o CPC/2015 estruturou um microssistema de precedentes
obrigatérios (arts. 926 e 927), reforcado por técnicas decisérias e de gestio como IRDR, IAC,
recursos repetitivos, repercussdo geral, simulas (inclusive vinculantes) e reclamagio. Analisa a
atuacdo de STF e STJ na formagio e difusio de teses, destacando o equilibrio entre estabilidade
jurisprudencial e exame do caso concreto. Sustenta que a efetividade do sistema depende tanto
de normas quanto de mudanca de cultura forense, com decisées fundamentadas na ratio decidendi
e observincia consistente dos precedentes. Conclui que consolidar a uniformizagio fortalece o
Estado de Direito, amplia a confianca social e reduz assimetrias decisérias, sem engessar a
atividade jurisdicional.

Palavras-chave: Precedentes obrigatérios. Seguranga juridica. Uniformizagio jurisprudencial.

ABSTRACT: The article examines the need for uniformity in judicial decisions in Brazil as a
condition for legal certainty, equality, and predictability. It begins by identifying the so-called
“judicial lottery” and demonstrates that the 2015 Code of Civil Procedure established a
microsystem of binding precedents (Articles 926 and 927), reinforced by decision-making and
management mechanisms such as the IRDR, IAC, repetitive appeals, general repercussion,
binding precedents, and constitutional complaints. It analyzes the role of the Federal Supreme
Court (STF) and the Superior Court of Justice (STJ) in the development and dissemination of
legal theses, highlighting the balance between jurisprudential stability and the analysis of
individual cases. The study argues that the effectiveness of this system depends not only on
legal norms but also on a cultural shift within the judiciary, with decisions grounded in the
ratio decidendi and consistent observance of precedents. It concludes that consolidating
jurisprudential uniformity strengthens the Rule of Law, enhances public trust, and reduces
decisional asymmetries without restricting judicial discretion.

Keywords: Binding precedentes. Legal certainty. Jurisprudential uniformity. Rule of Law.

' Graduanda em Direito pela Universidade Presbiteriana Mackenzie.
* Graduanda em Direito pela Universidade Presbiteriana Mackenzie.
> Graduanda em Direito pela Universidade Presbiteriana Mackenzie.
4 Graduando em Direito Pela Universidade Presbiteriana Mackenzie.
5 Graduando em Direito Pela Universidade Presbiteriana Mackenzie.

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio. Sio Paulo, v. 11, n. 11, nov. 2025.
ISSN: 2675-3375

3042



I.

Revista Ibero-
Americana de
Humanidades,
Ciénciase
Educagio

. Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao — REASE

INTRODUCAO

A heterogeneidade das decisGes judiciais em casos semelhantes tem se mostrado uma
caracteristica recorrente do sistema juridico brasileiro, gerando inseguranca e uma sensagio
generalizada de arbitrariedade. Com frequéncia, situacdes fiticas idénticas recebem
tratamentos distintos a depender do juiz ou do tribunal que as julga, contribuindo para o
fenémeno conhecido como “loteria judicial”.

Essa disparidade de entendimentos afronta o principio da isonomia, uma vez que partes
em condic¢des equivalentes acabam recebendo solucdes distintas do Poder Judicidrio, o que
compromete a credibilidade e a confianca nas instituigdes.

A falta de uniformidade nas decisdes nio apenas fragiliza a seguranca juridica, mas
também prejudica a previsibilidade das rela¢Ges sociais e econémicas. Quando o jurisdicionado
nio consegue antever o provivel desfecho de uma demanda judicial, o préprio sentido de justica
e estabilidade normativa se enfraquece. Por essa razio, a busca pela uniformizagio das decisdes
judiciais tornou-se um dos principais desafios do processo civil contemporineo.

A uniformidade deciséria tem como finalidade garantir coeréncia e previsibilidade na
aplicagdo do Direito, assegurando que casos anilogos recebam tratamento semelhante e que a
atuagio judicial se mantenha estdvel e racional. Essa coeréncia é condi¢do indispensavel para a
efetividade da seguranca juridica, uma vez que confere confiabilidade as decisdes e consolida a
ideia de que o Direito é um sistema légico e previsivel.

Com o advento do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lei n2 13.105/2015), 0 ordenamento
juridico brasileiro passou a dar especial énfase & importincia dos precedentes judiciais e a
necessidade de coeréncia entre os julgados.

O novo diploma processual incorporou expressamente a ideia de uniformizagio da
jurisprudéncia, aproximando o sistema brasileiro, historicamente vinculado ao civil law, dos
fundamentos do modelo de stare decisis tipico do common law. Essa aproximagio busca mitigar
discrepincias injustificadas, fortalecer a integridade das decisées e promover maior confianca
no Poder Judiciério.

A partir dessa perspectiva, o estudo dos fundamentos legais da uniformizagio
jurisprudencial e dos mecanismos processuais que a concretizam torna-se essencial para
compreender o papel dos precedentes judiciais e a atuagio dos tribunais superiores na

consolida¢do de uma jurisprudéncia estdvel, integra e coerente. Somente com uma interpretagio
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unificada e racional do Direito é possivel promover a efetividade da justica e assegurar
seguranga juridica aos jurisdicionados.

A presente pesquisa adota método dedutivo e abordagem qualitativa, baseada em
anélise doutrindria, legislativa e jurisprudencial, com o objetivo de compreender como o sistema
de precedentes contribui para a efetivagio da seguranga juridica e a consolida¢do da coeréncia

judicial no Brasil.

FUNDAMENTOS LEGAIS

A obrigacio de uniformizar as decisdes judiciais encontra respaldo em dispositivos
legais e principios constitucionais. A Constitui¢io Federal de 1988, embora nio trate
expressamente da figura dos precedentes, consagra valores como a isonomia (art. 52, caput) e a
seguranga juridica, fundamentos do Estado Democratico de Direito e da protecido 4 confianga.
Esses principios formam a base da coeréncia deciséria no sistema jurisdicional brasileiro.

Com a Emenda Constitucional n? 45/2004, que introduziu o art. 103-A na Constituigio,
foi criada a simula vinculante, instrumento destinado a fortalecer a uniformidade em matéria
constitucional. A inovagio permitiu que o Supremo Tribunal Federal (STF) fixasse
entendimentos obrigatérios apds reiteradas decisGes sobre o mesmo tema, prevenindo
contradi¢bes entre os érgdos do Poder Judicidrio e conferindo efetividade ao principio da
seguranga juridica.

No plano infraconstitucional, o Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lei n? 13.105/2015)
representou um marco na consolidacio da cultura dos precedentes. O art. 926 impde aos
tribunais o dever de uniformizar, manter estivel, integra e coerente sua jurisprudéncia,
prevenindo contradi¢des e mudangas abruptas de entendimento.

O §12 do referido artigo reforga a necessidade de fidelidade a ratio decidendi dos julgados
anteriores, determinando que os tribunais editem stimulas correspondentes a sua jurisprudéncia
dominante, observando as circunsténcias fiticas dos precedentes que lhes deram origem.

Em complemento, o art. 927 do CPC estabelece os precedentes obrigatérios que juizes
e tribunais devem observar, como as decisdes do STF em controle concentrado de
constitucionalidade, as simulas vinculantes, os acérdios proferidos em Incidentes de Assungio
de Competéncia (IAC) e em Incidentes de Resolu¢do de Demandas Repetitivas (IRDR), bem
como os julgamentos de recursos repetitivos e as orientacdes dos plendrios e 6rgios especiais.
Esse rol consagra, em nivel infraconstitucional, a teoria dos precedentes obrigatdrios,
aproximando o sistema de civil law da légica do stare decisis do common law.
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O art. 927, s§ 22 a 42, do CPC, reforca a flexibilidade do sistema ao admitir a
possibilidade de superacido, distingdo e modulagio dos efeitos de precedentes, permitindo sua
adaptacio as transformacgdes sociais e juridicas sem comprometer a estabilidade do sistema. Essa
maleabilidade garante equilibrio entre a previsibilidade e a atualizacdo interpretativa do Direito.

Além disso, o CPC reforcou o dever de coeréncia em outros dispositivos. O art. 489,
§12, incisos V e VI, exige que o magistrado fundamente suas decisdes de forma analitica,
indicando expressamente a aplicabilidade, distin¢do ou superagio dos precedentes invocados.

J4 o art. 311, 11, autoriza a concessdo de tutela da evidéncia com base em precedentes
consolidados, enquanto o art. 332 permite a improcedéncia liminar de pedidos contririos a
jurisprudéncia dominante, e o art. 988 prevé a reclamacio constitucional para garantir a
observancia de acérdios proferidos em recursos repetitivos e simulas vinculantes.

Essas previsdes compdem um arcabougo normativo robusto voltado & promogio da
estabilidade, integridade e coeréncia das decisdes judiciais. A uniformizacdo jurisprudencial,
portanto, nio é uma faculdade politica do julgador, mas um dever juridico que assegura
previsibilidade, igualdade e racionalidade na aplicagio do Direito.

Assim, a consolidagio da cultura dos precedentes no Brasil representa ndo apenas uma
modernizagio do processo civil, mas também um avanco essencial para o fortalecimento da

. ’ 1. . . . et~ . e e .
seguranca ]ur1d1ca e da conflanga soc1a1 nas 1nst1tu1§oes )ud1c1als.

3. MECANISMOS PROCESSUAIS DE UNIFORMIZAGCAO

O CPC/2015, ciente da necessidade de reduzir as contradi¢des jurisprudenciais e o
volume excessivo de processos, instituiu diversos mecanismos processuais voltados a
uniformizagdo. Tais instrumentos operam tanto de forma preventiva (evitando decisdes
discrepantes j4 no curso dos processos) quanto de forma corretiva (estabelecendo parimetros
vinculantes a posteriori para casos futuros). Dentre os principais mecanismos previstos,

destacam-se:

(i) Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (“IRDR”) - introduzido pelos
arts. 976 a 987 do CPC, é cabivel quando houver multiplos processos, em primeiro ou
segundo grau, apresentando controvérsia sobre a mesma questdo de direito e com risco
de decisdes conflitantes entre si. Instaura-se um incidente no tribunal competente
(Tribunal de Justica ou Tribunal Regional Federal)® que, selecionando um caso

paradigma e apds procedimento especifico, profere decisdo uniformizadora fixando

® GAJARDONI, Fernando da F.; DELLORE, Luiz; Andre Vasconcelos Roque; et al. Manual de Processo Civil -
12 Edi¢do 2025. Rio de Janeiro: Forense, 2025, p.1320.
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uma tese juridica. Essa decisdo vincula os 6rgdos e juizes do respectivo tribunal nos
casos semelhantes, aplicando-se a todos os processos suspensos que aguardavam a
definicdo. O IRDR, portanto, funciona como resposta coordenada a demandas
repetitivas, garantindo que casos idénticos tenham o mesmo desfecho juridico;

(ii)  Incidente de Assungio de Competéncia (“IAC”) - previsto no art. 947 do CPC,
¢ suscitado quando, em um processo de competéncia originiria ou recursal, surge
questdo de direito relevante com grande repercussio social, ainda que ndo haja
multiplicidade de acdes. O instituto tem por finalidade uniformizar a interpretacio do
direito e prevenir ou compor divergéncias entre cAmaras ou turmas do mesmo tribunal.
Sua instauragio pressupde a existéncia de causa pendente no tribunal, seja em recurso,
remessa necessaria ou processo de competéncia origindria, podendo abranger qualquer
espécie recursal prevista no art. 994 do CPC, como apelagido, agravo de instrumento,
recurso especial ou extraordindrio’.

(iii) Julgamento de Recursos Repetitivos - no Superior Tribunal de Justica, os
Recursos Especiais Repetitivos (arts. 1.036 a 1.041 do CPC) constituem o principal
instrumento de uniformizacdo da interpretagio da lei federal. Diante de multiplicidade

de recursos sobre a mesma questio de direito, o tribunal seleciona casos
representativos, suspende os demais e profere decisdo com tese juridica obrigatéria (art.

927, III, CPC). De forma anéiloga, o Supremo Tribunal Federal adota o regime da
Repercussio Geral (art. 1.035 do CPC, ¢/c art. 102, § 32, CF) para julgamento de Recursos 3046
Extraordinirios que tratem de matérias constitucionais relevantes e com potencial
repetitivo. Reconhecida a repercussdo geral, os tribunais de origem podem suspender

os processos sobre a mesma questdo até o pronunciamento definitivo do STF, cuja

decisdo orientara todas as instincias.

(iv) Stmulas e Stimulas Vinculantes - a consolidagdo da jurisprudéncia também

ocorre por meio da edigio de simulas, que sdo enunciados resumindo o entendimento

pacifico de um tribunal sobre determinada matéria. O CPC/2015 encoraja tribunais a
editarem stmulas de sua jurisprudéncia dominante (art. 926, §12) para dar publicidade

e estabilidade a esses entendimentos. No 4mbito do STF, existe a figura especial da

stmula vinculante, criada pela Emenda Constitucional 45/2004: trata-se de um verbete
aprovado pelo Supremo sobre matéria constitucional, apés reiteradas decisdes sobre o

tema, que possui efeito vinculante erga omnes, obrigando todos os juizes e érgdos da
administragdo publica (CF, art. 103-A).

) Reclamacgdo Constitucional - ainda que nio citado expressamente na pergunta,

merece mencio a Reclamacgio (CPC, art. 988; CF, art. 102, I, "1"), instrumento destinado

a preservar a autoridade de julgados dos tribunais ou a eficicia de simulas

vinculantes/precedentes. Se um juiz ou 4rgdo inferior descumpre uma decisdo

7 GAJARDONI, Fernando da F.; DELLORE, Luiz; Andre Vasconcelos Roque; et al. Manual de Processo Civil -
12 Edi¢do 2025. Rio de Janeiro: Forense, 2025, p.1265.
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vinculante do STF, STJ ou tribunal competente (por exemplo, decide contrariamente
a uma tese firmada em recurso repetitivo, IRDR ou sdmula vinculante), a parte
prejudicada pode ajuizar reclamagio diretamente no tribunal superior, que poderi
cassar a decisdo conflitante e determinar a aplicagdo do entendimento correto. A
reclamacdo, portanto, atua como um mecanismo sancionador e garantidor da
uniformizacdo: ela assegura na pratica que os precedentes obrigatérios sejam
respeitados, sob pena de correcio da decisdo rebelde. Dessa forma, fecha-se o ciclo de
uniformizacdo - nio basta criar precedentes vinculantes, é preciso ter meios de impd-
los, e a reclamagdo cumpre esse papel.

(vi) Embargos de Divergéncia - cabiveis nos tribunais superiores, os embargos de
divergéncia visam unificar a jurisprudéncia interna quando diferentes turmas ou se¢des
adotam posi¢des conflitantes sobre a mesma questdo juridica. Julgados por érgdo de
maior composicio (Corte Especial ou Plenario), constituem técnica essencial de

coeréncia interna, reforgada pelo dever de uniformizagdo previsto no art. 926 do CPC3,

Em conjunto, esses mecanismos processuais buscam assegurar a coeréncia e a
estabilidade da jurisprudéncia, reduzindo discrepincias entre érgdos e instincias do Poder
Judicidrio. A uniformizagio das decisdes contribui para eliminar percepcdes de arbitrariedade e

reforcar a isonomia entre os jurisdicionados.

4. IMPORTANCIA DOS PRECEDENTES NO SISTEMA JURIDICO

A consolidagio dos precedentes judiciais representa um dos pilares do sistema
¢ p J p p
processual brasileiro contemporineo. O artigo 926 do Cédigo de Processo Civil®, consagrou
expressamente a necessidade de uniformizagio jurisprudencial, impondo aos tribunais o dever
de manter sua jurisprudéncia estivel, integra e coerente. Essa diretriz revela uma profunda
) p ) g p

mudanca de paradigma: o direito jurisprudencial passa a ser compreendido nio apenas como
fonte auxiliar, mas como instrumento essencial de concretizacdo da seguranca juridica e da
isonomia.

O precedente, enquanto manifestacio reiterada da interpretacdo judicial, serve para

p , enq ¢ pretagao j ) p

garantir previsibilidade e coeréncia nas decisdes judiciais, de modo a evitar que casos idénticos
sejam solucionados de maneira desigual. Como ensina Luiz Guilherme Marinoni, “embora o

juiz possa criar a norma juridica do caso, é preciso impedir que haja uma multiplicidade de

¥ GAJARDONI, Fernando da F.; DELLORE, Luiz; Andre Vasconcelos Roque; et al. Manual de Processo Civil -
12 Edig8o 2025. Rio de Janeiro: Forense, 2025, p.1533.
? Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estdvel, integra e coerente.
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7%, Assim, a fungio dos

normas juridicas para casos iguais, gerando inseguranca e desigualdade
precedentes transcende o processo individual, projetando efeitos sistémicos sobre toda a ordem
juridica.

O dever de coeréncia jurisprudencial decorre diretamente do principio da seguranga
juridica, previsto no art. 52, inciso XXXVI, da Constitui¢do Federal. Tal principio impde ao
Poder Judicidrio ndo apenas o dever de decidir, mas de decidir de maneira consistente, em
respeito a confianga legitima do cidaddo. Fredie Didier Jr. destaca que “o dever de coeréncia e o
dever de integridade servem ao atingimento de um fim: a jurisprudéncia ha de ser consistente””.

De fato, o artigo 926 do Cédigo de Processo Civil e os dispositivos que tratam do regime
dos precedentes, artigos 927 e seguintes do mesmo dispositivo, buscaram aproximar o sistema
brasileiro do modelo de common law, ao atribuir as decisées dos tribunais superiores uma forca
vinculante qualificada. Essa vincula¢io nio se resume a um tecnicismo processual, mas se
ancora em razdes de ordem pritica e constitucional: garantir isonomia, racionalidade e
eficiéncia na prestagio jurisdicional.

A preocupagio com a uniformidade jurisprudencial é reiterada pela doutrina e pela
jurisprudéncia dos tribunais superiores. O Supremo Tribunal Federal, na Peti¢io 8002 AgR, de
relatoria do Ministro Luiz Fux, enfatizou que “a seguranca juridica quanto ao entendimento
dos Tribunais pauta nio apenas a atuagio dos érgdos hierarquicamente inferiores, mas também
o comportamento extraprocessual de pessoas envolvidas em controvérsias cuja solugio j foi

*. Essa passagem ilustra como a estabilidade das decisdes

pacificada pela jurisprudéncia™
repercute para além do processo, influenciando condutas sociais e econdmicas, e garantindo a
confianca dos cidaddos nas instituigdes.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Aglnt na PET no AREsp
1.730.365/MS, ressaltou que “os Tribunais, sobretudo com o advento do novo Cédigo de Ritos,
tém o dever de manter sua jurisprudéncia estdvel, integra e coerente (art. 926 do CPC/2015). No

entanto, tal circunstincia nio tem o conddo de afastar as premissas faticas do caso concreto””.

' MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios [livro eletrdnico]. s. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019. ePub. E-book baseado na 6. ed. impressa, posigio RB-2.18).

" DIDIER JR., Fredie. Sistema brasileiro de precedentes judiciais obrigatérios e os deveres institucionais dos
tribunais: uniformidade, estabilidade, integridade e coeréncia da jurisprudéncia. Revista da Faculdade Mineira de
Direito. Belo Horizonte, v. 18, n. 36, p. 114-132, 2015.

? BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Peticdo n. 8002 AgR. Rel. Min. Luiz Fux. Primeira Turma. Julgado em 12
mar. 2019. Didrio da Justica Eletrénico, Brasilia, DF, 1 ago. 2019.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Agravo interno na Peticdo no Agravo em Recurso Especial n. 1.730.365/MS. Rel.
Min. Antonio Carlos Ferreira. Quarta Turma. Julgado em 23 maio 2022. Didrio da Justica Eletrénico, Brasilia, DF,
26 maio 2022.

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio. Sio Paulo, v. 11, n. 11, nov. 2025.
ISSN: 2675-3375

3048



Revista Ibero-
Americana de
Humanidades,
Ciénciase
Educagio

. Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao — REASE

A decisdo deixa claro que o respeito aos precedentes nio elimina a individualizacdo da justiga,
mas assegura que as decisdes partam de uma base comum, interpretativamente coerente.

A doutrina ainda aponta que a observincia dos precedentes reforca o principio da
isonomia, derivado da seguranca juridica, e o principio da igualdade, pois garante tratamento
igualitdrio a casos semelhantes. Nesse sentido, Teresa Arruda Alvim explica que:

O principio da isonomia significa, grosso modo, que todos s3o iguais perante a lei; logo
a lei deve tratar a todos de modo uniforme e assim também (sob pena de esvaziar-se o

principio) devem fazer os Tribunais, respeitando o entendimento tido por correto e
decidindo de forma idéntica casos iguais, num mesmo momento histérico™

Nio se trata, portanto, de submeter o juiz a um engessamento interpretativo, mas de
assegurar racionalidade e coeréncia na aplicagio do direito. Os precedentes, conforme o
CPC/2015, devem ser observados, mas também podem ser superados ou distinguidos quando
houver fundamentos juridicos ou féticos relevantes que justifiquem a divergéncia (art. 927, §§
22 a 42). O préprio instituto da modulagio de efeitos, previsto no art. 927, §32, é instrumento que
permite harmonizar a necessidade de estabilidade com a adaptagio do direito as transformagdes
sociais.

Por essa razdo, os precedentes nio sio expressio de imobilismo, mas sim de evolugio
controlada do direito. Luiz Fux e Bruno Bodart, ao analisarem o tema, observam que “a
uniformizacdo da jurisprudéncia é preocupacio central do Cédigo, cujo art. 926 impde aos
tribunais a manutencio de sua jurisprudéncia estdvel, integra e coerente””. Trata-se, portanto,
de um dever institucional que visa conciliar previsibilidade com justica, evitando o fendmeno
da chamada “loteria judicial”, na qual casos idénticos recebem decisdes dissonantes.

Em sintese, a importincia dos precedentes no sistema juridico brasileiro reside na
constru¢io de um direito jurisprudencial coerente, que promova seguranca, igualdade e
eficiéncia. A aplicagdo uniforme da lei ndo representa submissio cega a decisdes anteriores, mas
respeito a racionalidade do sistema e a confianga dos jurisdicionados.

O fortalecimento dos precedentes, aliado a possibilidade de revisio responsavel e
fundamentada, constitui verdadeiro mecanismo de consolidagio do Estado Democritico de

Direito e de realizagdo da justica como valor concreto e previsivel.

“* WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Controle das decisbes judiciais por meio de recursos de estrito direito e agdo
resciséria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 382

® FUX, Luiz; BODART, Bruno. Notas sobre o principio da motivacio e a uniformizagio da jurisprudéncia no
novo Cédigo de Processo Civil 4 luz da anilise econdmica do Direito. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 269, p. 421~
432, jun. 2017.
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Além de garantir previsibilidade e isonomia, o fortalecimento dos precedentes também
contribui para a eficiéncia judicial, reduzindo a litigiosidade e otimizando a atuacdo dos

tribunais ao evitar decisdes contraditérias e retrabalho jurisdicional.

5. ATUAGCAO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES

Os Tribunais Superiores, especialmente o Supremo Tribunal Federal (STF) e o
Superior Tribunal de Justica (STJ), exercem papel essencial na uniformizagio da jurisprudéncia
brasileira. A Constitui¢do Federal de 1988 define suas competéncias de forma a garantir
coeréncia e integridade ao sistema juridico.

O STF ¢ o intérprete méximo da Constitui¢do, enquanto o STJ, conhecido como o
“Tribunal da Cidadania”, é responsavel por assegurar a aplicacdo uniforme da lei federal. Sem
a atuacdo efetiva dessas Cortes, prevaleceriam entendimentos contraditérios sobre temas
constitucionais e infraconstitucionais, comprometendo a unidade do Direito e a igualdade entre
os jurisdicionados.

Desde a Emenda Constitucional n® 45/2004, o STF passou a dispor de
instrumentos mais eficientes para o exercicio dessa fung¢do, como a simula vinculante (art. 103-
A da CF) e o regime de repercussdo geral dos recursos extraordinéarios. As teses fixadas nesses
julgamentos vinculam os demais 6rgios do Judicidrio e asseguram a aplicagio uniforme da
Constituigdo.

Também se destacam as decisGes em acdes de controle concentrado de
constitucionalidade (ADIs, ADCs e ADPFs), cujas decisdes tém eficicia contra todos e efeito
vinculante (CF, art. 102, §22). O Cédigo de Processo Civil de 2015 reforgou esse sistema ao prever
a reclamacdo constitucional como instrumento destinado a garantir o cumprimento dessas
decisdes, consolidando o STF como nticleo irradiador de entendimentos uniformes sobre temas
constitucionais relevantes.

O STJ, por sua vez, tem a atribui¢cdo de uniformizar a interpretacio do direito
infraconstitucional federal, conforme o art. 105, III, da Constituicio. A Corte julga recursos
especiais que tratam de divergéncias interpretativas entre tribunais e, com o CPC de 2015,
passou a utilizar a sistemética dos recursos repetitivos, fixando teses de observancia obrigatéria
e reduzindo o nimero de demandas idénticas. Em 2025, por exemplo, foram julgados diversos
temas repetitivos, unificando entendimentos e garantindo seguranca juridica. A Corte Especial
do STJ também exerce fungio pacificadora ao julgar embargos de divergéncia e questdes de
ordem, assegurando coeréncia interna e estabilidade jurisprudencial. O art. 1.040, §52, do CPC
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prevé ainda o juizo de retratacdo, permitindo que os tribunais de origem ajustem seus julgados
as decisdes proferidas sob repercussdo geral ou repetitivos.

A consolidagdo da cultura dos precedentes também tem sido reforcada por
medidas administrativas. O Conselho Nacional de Justica, por meio da Recomendagio n?
134/2022, orientou os tribunais a criarem Ntcleos de Gerenciamento de Precedentes (NUGEPs)
para monitorar e difundir as teses firmadas pelos Tribunais Superiores, estimulando uma gestio
mais racional da jurisprudéncia e o fortalecimento da seguranca juridica.

Esses instrumentos também funcionam como mecanismos de filtragem recursal,
permitindo que STF e STJ concentrem esforcos em matérias de maior relevincia social e
juridica. A repercussio geral e os recursos repetitivos reduzem a sobrecarga de processos e
tornam mais eficiente a atuacdo das Cortes Superiores, sem comprometer a uniformizacio das
decisdes.

A atuacido coordenada do STF e do STJ é indispensével para a integridade do sistema
judicial. Quando essas Cortes exercem adequadamente suas fungdes, asseguram tratamento
igualitirio, previsibilidade nas decisdes e maior confianga social nas institui¢es. Em sintese,
constituem os vértices do sistema judicial brasileiro, responsaveis por garantir a coeréncia e a

estabilidade do Direito em todo o pais.

6. ANALISE DA JURISPRUDENCIA DO STJ E STF

As decisdes recentes do Supremo Tribunal Federal (STF) e do Superior Tribunal de
Justica (STJ) evidenciam a importincia da uniformizacio jurisprudencial como instrumento
de seguranca juridica e previsibilidade no processo civil. Ambas as Cortes vém reafirmando que
a estabilidade e a coeréncia dos precedentes sdo pilares do sistema instituido pelo Cédigo de
Processo Civil de 2015, mas sem desconsiderar a necessidade de anélise individualizada de cada
caso concreto.

No julgamento do Agravo n2 8002/RS™®, o STF, sob relatoria do Ministro Luiz Fux,
tratou da suspensio nacional de processos envolvendo o beneficio previdenciirio conhecido
como “auxilio-acompanhante”. Ao conceder efeito suspensivo ao recurso extraordinirio, o
ministro destacou que o art. 926 do CPC/2015 impde aos tribunais o dever de manter sua
jurisprudéncia estdvel, integra e coerente, ressaltando que a seguranca juridica se estende

também ao comportamento das partes e da sociedade diante de temas ji pacificados. A decisio

' STF - AgR Pet: 8002 RS - RIO GRANDE DO SUL 0083552-41.2018 .1.00.0000, Relator.: Min. LUIZ FUX, Data

de Julgamento: 12/03/2019, Primeira Turma.
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ainda enfatizou a relevincia das consequéncias praticas das decisdes judiciais, conforme o art.
20 da Lei de Introdugio is Normas do Direito Brasileiro (LINDB), e reconheceu que o
sobrestamento de acdes semelhantes evita contradi¢des e impactos econdmicos
desproporcionais.

O acérdio, ao fundamentar-se em doutrina de Luiz Fux e Bruno Bodart, reforcou que
a uniformizagio da jurisprudéncia é uma preocupagio central do Cédigo de Processo Civil. A
Corte afirmou que a estabilidade deciséria no se limita ao respeito interno entre julgados, mas
também influencia a confianga social nas institui¢des, uma vez que decisdes previsiveis
estimulam comportamentos extraprocessuais pautados pela seguranca e pela boa-fé. Essa
decisio do STF, portanto, exemplifica a aplicagio pritica do sistema de precedentes,
demonstrando que a coeréncia interpretativa é condi¢do essencial para a efetividade do Direito
e para o equilibrio entre isonomia e eficiéncia judicial.

J4 o Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o Agravo Interno na Peticio no AREsp
1730365/MSY, reafirmou a necessidade de manutengio de sua jurisprudéncia “estdvel, integra e
coerente”, nos termos do art. 926 do CPC, mas destacou que essa obrigagio nio significa
engessamento judicial.

O relator observou que a uniformizacio interpretativa nio dispensa a anélise das
particularidades fiticas de cada processo, sobretudo em matérias que exigem comprovagio
concreta, como o pedido de gratuidade da justica. No caso, a Corte manteve o indeferimento do
beneficio por auséncia de prova suficiente da hipossuficiéncia, reconhecendo que a existéncia
de precedentes n3o elimina o dever do magistrado de avaliar as especificidades do caso.

A decisio do STJ] demonstra uma compreensio equilibrada do sistema de
precedentes: de um lado, h4 o dever institucional de preservar coeréncia e integridade; de outro,
reconhece-se que o julgador deve interpretar os fatos a luz da realidade apresentada, evitando
decisdes automadticas que ignorem a prova dos autos. Assim, o Tribunal conciliou a necessidade
de estabilidade jurisprudencial com a flexibilidade interpretativa, preservando o espaco da
anélise casuistica.

De modo geral, as decisdes do STF e do ST]J analisadas confirmam que a uniformizagio
da jurisprudéncia nio é apenas um instrumento de eficiéncia processual, mas uma expressio

concreta da seguranga juridica e da isonomia. O STF, ao enfatizar o impacto social das decisdes

7 STJ - Aglnt na PET no AREsp: 1730365 MS 2020/0177506-0, Data de Julgamento: 23/05/2022, Quarta Turma.
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e o dever de coeréncia, fortalece o papel integrador dos precedentes; o ST], por sua vez, reforca
que a previsibilidade das decisGes deve caminhar ao lado da anélise criteriosa dos fatos.

Em conjunto, as Cortes consolidam uma visio madura do sistema de precedentes
brasileiro, que busca equilibrio entre estabilidade, justica e racionalidade na aplicagio do
Direito.

Enquanto o STF atua como guardido da Constitui¢io e garante a unidade interpretativa
em matéria constitucional, o ST]J assegura coeréncia na aplica¢do do direito infraconstitucional,
formando um eixo articulado e complementar de estabilidade jurisprudencial em todo o sistema

judicial brasileiro.

7. CONSIDERACOES FINAIS

A necessidade de uniformizacdo das decisdes judiciais no Brasil est4 diretamente ligada
a consolida¢io de um sistema de justica mais justo, previsivel e coerente.

A anilise dos fundamentos legais demonstra que o ordenamento juridico incorporou
expressamente mecanismos voltados a coeréncia jurisprudencial, especialmente com o Cédigo
de Processo Civil de 2015, que estabeleceu deveres de estabilidade, integridade e coeréncia aos
tribunais e consolidou um verdadeiro microssistema de precedentes obrigatérios.

Instrumentos como o IRDR, o IAC, os recursos repetitivos, a repercussio geral, as
stmulas vinculantes e a reclamacio constitucional formam um conjunto coeso destinado a
enfrentar o histérico problema da divergéncia entre decisdes em casos idénticos.

A observincia do sistema de precedentes proporciona unidade ao Direito e assegura
tratamento isondmico entre os jurisdicionados, reforcando a seguranca juridica e a estabilidade
das decisdes. A uniformizacdo, porém, nio representa um fim em si mesma, mas um meio de
concretizar valores fundamentais, como a igualdade perante a lei, a previsibilidade das
consequéncias juridicas e o respeito i confianca legitima nas institui¢des. Quando casos
semelhantes recebem solucées semelhantes, o sistema de justi¢a transmite confiabilidade e
demonstra que o Direito é aplicado com imparcialidade e racionalidade, independentemente da
instincia julgadora.

Contudo, reconhecer os avancos legislativos e jurisprudenciais nio significa que a
tarefa esteja plenamente cumprida. A prética forense ainda revela desafios na aplicagio efetiva
da cultura de precedentes.

Observam-se decisdes que citam precedentes sem identificar adequadamente sua razio
de decidir ou érgios fracionirios que, sob justificativas frigeis de disting¢do, deixam de seguir
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entendimentos consolidados. Essa realidade indica que a transi¢do para um sistema baseado em
precedentes exige nio apenas normas, mas também uma mudanca de mentalidade dos
operadores do Direito. Juizes e tribunais precisam incorporar com maior rigor técnico os
fundamentos determinantes dos julgados paradigmaéticos, estruturando suas decisdes de modo
coerente com as teses firmadas pelas Cortes Superiores.

Nesse contexto, é essencial que os tribunais brasileiros ampliem a efetividade do
sistema, fortalecendo a uniformidade e a previsibilidade das decisées. A padronizacio de
procedimentos de gestdo de precedentes, a capacitacio de magistrados e o monitoramento do
Conselho Nacional de Justi¢a quanto a adesio das cortes as orienta¢des vinculantes sdo medidas
fundamentais.

Da mesma forma, a participagdo da comunidade juridica, especialmente da advocacia,
do Ministério Publico e da academia, é indispensdvel. Ao invocar precedentes e apontar
divergéncias injustificadas, os profissionais do Direito contribuem para difundir a cultura do
stare decisis e consolidar um modelo mais racional e transparente de aplica¢do do Direito.

Em sintese, a uniformizacio das decisdes judiciais é indispensdvel para o
fortalecimento do Estado Democriético de Direito. Um Judicidrio previsivel e coerente fortalece
a cidadania, protege a confianca publica e promove um ambiente institucional estdvel, capaz de
estimular o desenvolvimento social e econémico.

O caminho tracado pelo CPC/2015 e pelas Cortes Superiores representa um
compromisso concreto com a integridade do sistema de justica. Cabe agora consolidar essa
prética, para que a promessa da seguranca juridica, de nio sermos reféns da sorte ou da
arbitrariedade, se transforme em realidade tangivel. Uniformizar a jurisprudéncia é fortalecer

a justica, tornando-a mais confidvel, eficiente e acessivel a todos os cidadios.
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