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RESUMO: Para iniciarmos esta analise, é necessario situar o leitor no contexto constitucional
brasileiro, especialmente no que se refere a centralidade dos direitos fundamentais e ao papel
da liberdade de expressio na consolidagio do Estado Democritico de Direito. Prevista
expressamente na Constitui¢cdo de 1988, essa liberdade constitui um dos pilares da democracia,
pois assegura o debate ptblico, o pluralismo politico e a livre circulagio de ideias. No entanto,
seu exercicio vem sendo constantemente tensionado pelos desafios contemporineos, em
especial diante da disseminacdo de discursos de édio e da utilizagdo das redes sociais como
instrumentos de desinformacio e manipulacio politica.Esse contexto tem provocado intensos
debates acerca dos limites constitucionais da liberdade de expressio, sobretudo quando ela se
confronta com outros valores igualmente protegidos pela Constitui¢cio, como a dignidade da
pessoa humana, a igualdade e a protecdo das minorias. Surge, assim, o desafio de conciliar a
preservacdo do espago democritico com a necessidade de impedir manifestacées que incitem
a violéncia, o preconceito ou a intolerincia.Neste artigo, propde-se analisar trés aspectos
centrais dessa problemitica: (i) os fundamentos teéricos e constitucionais da liberdade de
expressdo; (ii) os critérios juridicos para delimitacdo de seus limites; e (iii) as repercussdes
democriticas e sociais do enfrentamento entre discurso politico e discurso de édio,
considerando a jurisprudéncia recente do Supremo Tribunal Federal e os debates legislativos
em torno do chamado PL das Fake News.Por fim, propde-se uma reflexdo critica sobre essa
tensdo, convidando o leitor a ponderar o seguinte dilema: até que ponto a liberdade de
expressio comporta restri¢des legitimas em nome da dignidade humana e da protegio das
minorias?

z
Palavras-chave: Liberdade de Expressio. Discurso de Odio. Direitos Fundamentais.
Democracia. Constitucionalismo Contemporineo.

1 INTRODUCAO

O presente trabalho tem como objetivo refletir criticamente sobre os contornos e limites
constitucionais da liberdade de expressio no Brasil, especialmente quando seu exercicio se
confronta com outros direitos fundamentais, como a dignidade da pessoa humana e a protecio

das minorias. O tema revela-se de grande relevincia no contexto atual, marcado pela amplia¢io
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dos meios digitais de comunicagio e pela crescente disseminagio de discursos de édio,
desinformagio e intolerincia em ambientes virtuais e politicos.

Essa realidade desafia a interpretagio tradicional da liberdade de expressdo como direito
absoluto, exigindo uma anilise a luz dos principios constitucionais e da jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal. Busca-se, assim, compreender como o ordenamento juridico
brasileiro tem delimitado o alcance desse direito, distinguindo manifestacdes legitimas do
pensamento critico e politico daquelas que ultrapassam os limites constitucionais e atentam
contra os valores democriticos.

A partir dessa reflexdo, pretende-se examinar se a limitac3o juridica ao discurso de 6dio
representa uma restri¢io indevida a liberdade de expressdo ou uma resposta necessaria para a

preservacdo da democracia e da dignidade humana.

1.1 PROBLEMA

Quais os limites e as justificativas constitucionais para a atuagio do Poder Judicidrio na
delimitacdo da liberdade de expressio? Essa atuagio representa uma ameaca ao principio da
separacdo dos poderes ou uma necessidade para a protegio dos direitos fundamentais diante do

discurso politico e do discurso de édio?

2 OBJETIVOS
2.1 Geral

Analisar, sob a perspectiva do Estado Democritico de Direito, a atuagio do Poder
Judicidrio na delimitagio da liberdade de expressio e os conflitos que essa atuagdo pode gerar
em relacdo ao principio da separagio dos poderes, especialmente entre o discurso politico e o

discurso de 4dio.

2.2 Especificos

Investigar os fundamentos constitucionais que autorizam a intervengio judicial na
delimitacdo da liberdade de expressio;

Identificar os limites jurisprudenciais e doutrinarios para a atuagio do Judicidrio diante
do discurso politico e do discurso de 46dio;

Examinar casos embleméticos em que o Judicidrio interveio em situagdes relacionadas

a liberdade de expressdo e suas repercussdes politicas, sociais e institucionais;
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Avaliar se a tens3o entre a protecio da liberdade de expressio e a prevengio do discurso

de édio é inevitdvel ou pode ser normativamente regulada.

3 JUSTIFICATIVA

Este estudo se justifica pela crescente atuacdo do Judicidrio brasileiro na delimitacdo da
liberdade de expressdo, especialmente em casos que envolvem o confronto entre discurso
politico e discurso de 6dio, o que tem provocado debates doutrindrios e jurisprudenciais sobre os
limites do controle judicial sobre a manifestacdo de ideias. Em um Estado Democrético de
Direito, é fundamental discutir se essa atuagio judicial protege direitos fundamentais
ameacados ou, por outro lado, impde restri¢cdes indevidas a liberdade de expressdo. O trabalho
propde contribuir para uma reflexdo critica e equilibrada sobre essa tensdo, que afeta diretamente

a legitimidade das decisdes judiciais e a efetividade dos direitos constitucionais.

4 REVISAO DA LITERATURA / REFERENCIAL TEORICO

A revisio da literatura abordard os conceitos centrais relacionados a liberdade de
expressio no Brasil, como os limites constitucionais do direito & manifestacio de ideias, a
distingdo entre discurso politico e discurso de édio, e a atuacdo do Poder Judicidrio na protegio
dos direitos fundamentais. Serdo considerados autores brasileiros como Luis Roberto Barroso,
Alexandre de Moraes e Fldvia Piovesan, além de jurisprudéncia relevante do Supremo Tribunal
Federal (STF) em casos que discutiram a liberdade de expressio, a censura e a
responsabilizacio por discursos de édio. A literatura nacional servird de base para compreender

os fundamentos, limites e repercussdes da intervengio judicial nessa seara.

s METODOLOGIA

A pesquisa serd desenvolvida por meio de uma abordagem qualitativa, com base na
andlise doutrindria, legislativa e jurisprudencial. Utilizar-se-4 o método hipotético-dedutivo,
buscando compreender os limites e fundamentos da atuagdo judicial na delimitacio da
liberdade de expressdo, em especial na distingio entre discurso politico e discurso de 6dio, e sua

compatibilidade com o principio da separacdo dos poderes.
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5.1 Tipo de Pesquisa:

Pesquisa Descritiva: Visa descrever as praticas atuais do Judicidrio em relacdo a
delimitacdo da liberdade de expressdo, analisando como sio tratadas situa¢des envolvendo
discurso politico e discurso de édio.

Pesquisa Teérico-Analitica: Serd feita uma anélise critica de teorias juridicas e decisdes
judiciais relevantes sobre os limites constitucionais da liberdade de expressio e a

responsabiliza¢io por discursos de édio.

5.2 Método de Anilise:

Revisdo Bibliografica: Estudo das principais obras e artigos académicos que tratam do
tema, com foco na literatura juridica brasileira sobre liberdade de expressio, discurso politico e
discurso de 4dio.

Anilise Documental: Estudo de decisdes judiciais paradigmiticas do STF e de
Tribunais Superiores que abordaram limites da liberdade de expressdo e responsabiliza¢io por
discurso de 4dio.

Estudo de Casos: Anélise de casos concretos (sobre criminaliza¢do do discurso de 6dio

nas redes sociais), decisdes envolvendo fake news com potencial de ofensa & honra e &

dignidade, e julgados referentes 4 censura de manifestagdes politicas.

5.3 Consideracdes Eticas:

A pesquisa respeitard os principios éticos da produgio cientifica, com a devida citagdo
de fontes, autores e jurisprudéncia. N3o ha envolvimento de seres humanos nem necessidade
de coleta de dados pessoais ou sensiveis, uma vez que o estudo se concentra na analise de textos

juridicos, doutrina e decisdes judiciais sobre liberdade de expressio e discurso de édio.

5.4 Limitacdes da Pesquisa:

A pesquisa enfrenta limitac¢Ses inerentes ao campo juridico, como a constante evolugido
da jurisprudéncia e a subjetividade interpretativa de decisdes judiciais sobre liberdade de
expressio. Além disso, a andlise dos limites entre discurso politico e discurso de 6dio depende de

fatores sociais, culturais e politicos que escapam a previsdo normativa.
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s.s Divulgacdo dos Resultados:

Os resultados serdo apresentados por meio da anélise critica dos dados coletados e da
sistematizagdo da doutrina e jurisprudéncia aplicdvel. O objetivo é fornecer ao leitor uma
compreensio clara e fundamentada sobre a legitimidade e os riscos da atuacdo judicial na
delimitacdo da liberdade de expressido, propondo critérios normativos para equilibrar a protecio

do discurso politico com a prevencio do discurso de édio.

5. CRONOGRAMA

Atividades Jun  Jul Ago Set Out Nov Dez
Pesquisa do tema x b e

Pesquisa bibliogréfica x x x

Coleta de Dados (se for o caso) x x

Apresentacio e discussio dos x x

dados
Elaborac¢io do trabalho X X X

Entrega do trabalho x

INTRODUCAO

Este trabalho tem por objetivo analisar, sob a ética do Direito Constitucional brasileiro,
a tensdo inerente entre o principio da separacio dos poderes e a atuacio do Judicidrio na
delimitacdo da liberdade de expressdo. Trata-se de um tema de grande relevincia no cenirio
juridico contemporineo, especialmente diante do aumento de conflitos envolvendo o discurso
politico e o discurso de 4dio, frequentemente levados ao Supremo Tribunal Federal para
defini¢do de limites constitucionais. A proposta é refletir sobre até que ponto a atuagio judicial
na protecio da liberdade de expressdo representa uma salvaguarda dos direitos fundamentais ou
se configura como uma restri¢do indevida a manifestacdes legitimas.

O problema central que se impde é: em que medida a intervencdo judicial para coibir
discursos de édio, ainda que fundamentada na Constituicio Federal e nos principios da
dignidade da pessoa humana e da igualdade, pode comprometer a liberdade de expressio e a

harmonia entre os poderes da Repuablica? Para enfrentar essa indagagio, serdo investigados os
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fundamentos constitucionais da liberdade de expressio, os instrumentos juridicos que
permitem a intervencdo judicial em casos de discurso ilicito e os efeitos praticos dessa
atuacio sobre o equilibrio institucional e a prote¢io dos direitos fundamentais. Justifica-se a
escolha do tema pela sua atualidade e complexidade. Em um contexto de intensa circulagdo de
informacdes e amplificacdo de opinides por meio das redes sociais, o Poder Judicidrio tem sido
chamado a atuar em casos dediscurso politico controverso, fake news, incitacdo a violéncia ou
discriminacio.

Essa expansio do papel jurisdicional levanta questdes relevantes sobre legitimidade,
competéncia e eficicia, além de colocar em debate os limites entre ativismo judicial e
autocontencio institucional.

A pesquisa se fundamenta em revisio doutrindria, legislativa e jurisprudencial, com
destaque para autores brasileiros que discutem a liberdade de expressio, os direitos
fundamentais e a atuagdo do Judicidrio na protegio contra abusos de discurso, como Luis
Roberto Barroso, Alexandre de Moraes e Fldvia Piovesan. A metodologia adotada é qualitativa,
com base em anélise bibliografica e estudo de casos emblematicos decididos pelo STF, que
ilustram a tensdo entre protecio da liberdade de expressdo e prevencio do discurso de édio.
Como método de anilise, serdo observados os argumentos juridicos presentes nas decisdes, bem
como seus impactos na prética institucional e na efetivacdo dos direitos constitucionais.

Serdo respeitados todos os preceitos éticos da pesquisa académica, com especial atengio
a correta interpretacdo das fontes utilizadas. Por fim, reconhecem-se como limitac¢des desta
pesquisa a dinamicidade do tema, a multiplicidade de posicionamentos doutrinérios e o
constante desenvolvimento jurisprudencial, o que exige uma abordagem critica e aberta a
pluralidade de entendimentos.

O objetivo é, portanto, oferecer uma anilise técnica e reflexiva acerca dos limites e
possibilidades da intervencdo judicial sobre a liberdade de expressdo, investigando se essa
atuagio representa uma tensio necessaria e inevitdvel no Estado Constitucional ou se constitui
uma restri¢do que deve ser equilibrada em prol da protecio dos direitos fundamentais e da

autonomia dos poderes constituidos.

A Liberdade de Expressio e os Limites Constitucionais no Estado Democritico de Direito
Brasileiro

A liberdade de expressdo é um principio fundamental do Estado Democriético de Direito

brasileiro, essencial para a preserva¢io da democracia, do pluralismo politico e da protecdo dos
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direitos fundamentais. Prevista nos artigos 52, IV e IX, da Constitui¢do Federal de 1988, essa
garantia assegura o direito de manifestar opiniSes, ideias e informacées sem censura prévia.
Contudo, a prépria Constitui¢do reconhece limites a essa liberdade quando confrontada com
outros direitos fundamentais, como a dignidade da pessoa humana, a igualdade e a seguranca
coletiva, o que gera debates sobre o ponto em que a intervencio judicial se torna necessaria.

No Brasil, a protegdo a liberdade de expressio tem cariter dinidmico, pois envolve a
tensdo entre permitir a manifestacdo de ideias, inclusive criticas e politicas, e coibir discursos
que incitam violéncia, discriminacdo ou 6dio. Assim, o Judicidrio exerce papel fundamental ao
delimitar os contornos dessa liberdade, garantindo que o discurso politico se mantenha
protegido, enquanto o discurso de 6dio seja responsabilizado. Essa atuacio, entretanto, deve ser
equilibrada para nio configurar censura indevida ou violagio da autonomia dos individuos.

Segundo Luis Roberto Barroso, ministro do Supremo Tribunal Federal (STF), a
protecdo a liberdade de expressdo no Brasil deve ser interpretada dentro de um sistema de pesos
e contrapesos, que assegura o respeito aos direitos fundamentais sem comprometer o
pluralismo e a democracia. Essa tensdo é inevitdvel, pois o Judicidrio precisa intervir em casos
de discurso de 46dio ou violéncia, mas sem restringir indevidamente o debate politico, que é
essencial para a formagio da opinido publica.

A atuagdo judicial em matéria de liberdade de expressio deve ser pautada pelo equilibrio
entre protecio e restri¢do, evitando tanto o siléncio forcado de opinides legitimas quanto a
impunidade de discursos que atentem contra a dignidade e os direitos de terceiros. Assim, a
intervencio judicial, ainda que cause controvérsias, é indispensével para garantir a coexisténcia
harménica entre o direito & manifestagio de ideias e a protecdo contra abusos.

Portanto, a liberdade de expressdo e a atuacdo do Judicidrio na sua delimita¢do nio
devem ser vistas como conceitos opostos, mas como partes complementares do sistema
democritico brasileiro, garantindo tanto a pluralidade de opinides quanto a protecio dos

direitos fundamentais frente ao discurso de édio.

A Fungio do Judicidrio na Liberdade de Expressio: Limites e Possibilidades

O fendémeno da atuacio judicial sobre a liberdade de expressio no Brasil tem crescido
significativamente nas ultimas décadas, especialmente apés a Constituicio de 1988, que
ampliou a prote¢io aos direitos fundamentais e consagrou a liberdade de manifestacdo do

pensamento. A judicializag¢do ocorre quando cidadios, grupos sociais ou institui¢des recorrem
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ao Poder Judicidrio para definir os limites entre discurso politico protegido e discurso de 4dio,
ou para responsabilizar manifestacSes que atentem contra a dignidade, a igualdade ou a
seguranga de terceiros.

De acordo com Daniel Sarmento (2019), em um Estado Democratico de Direito o Poder
Judicidrio desempenha papel essencial na protecdo dos direitos fundamentais, especialmente
quando h4 omissio dos demais poderes publicos. Em temas sensiveis, como os limites da
liberdade de expressio, a intervencio judicial deve buscar assegurar a dignidade e a igualdade,
evitando tanto a censura quanto a tolerincia a discursos de édio. A atuagio judicial nesses casos
é entendida como forma de controle da legalidade e da constitucionalidade, especialmente
diante de manifestacdes que extrapolam os limites do debate democritico e atentam contra
direitos fundamentais.

Entretanto, essa expansio da atuagio judicial tem gerado criticas de que o Judicidrio
poderia restringir indevidamente o debate publico, extrapolando seu papel tradicional de arbitro
de conflitos e assumindo um papel ativista. Conforme Gilmar Mendes (2020), a atuagido judicial
em temas de liberdade de expressdo deve ser guiada pela autocontengio, evitando que a protecdo
contra abusos se converta em censura. O autor enfatiza que, em um Estado Democrético, é
essencial preservar a autonomia dos debates politicos, ainda que envolvam ideias controversas.

Por outro lado, a auséncia de acdo eficaz para coibir discursos de 4dio legitima a
intervengio judicial como mecanismo de protecio dos direitos fundamentais. Conforme
Virgilio Afonso da Silva (2016), o controle judicial dos direitos fundamentais deve buscar a
realizagdo concreta da dignidade humana e da igualdade, especialmente em contextos de
conflito com a liberdade de expressdo. A ponderacio entre principios permite identificar
quando a intervencio judicial é necessaria para proteger valores constitucionais ameacados por
manifesta¢Ses abusivas. Assim, a judicializag¢do, embora gere tensdes, pode ser compreendida
como uma dimens3o necessiria para o equilibrio entre liberdade de expressdo e protecdo de
direitos.

Dessa forma, o Judicidrio deve atuar com equilibrio e respeito aos principios
constitucionais, delimitando a liberdade de expressio de forma criteriosa e fundamentada,
evitando censura indevida, mas assegurando a responsabiliza¢do de discursos que atentem
contra direitos fundamentais. Esse desafio exige do Judicidrio uma atuagio técnica, pautada por
critérios juridicos claros e pelo didlogo interinstitucional, para preservar a liberdade de

expressio e proteger a dignidade e a igualdade no Estado Democriético de Direito.
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O Controle de Constitucionalidade e o Equilibrio entre Liberdade de Expressio e Direitos
Fundamentais

O controle de constitucionalidade da liberdade de expressio é um instrumento
fundamental para garantir o respeito & Constitui¢do e o equilibrio entre o direito de manifestar
ideias e a protecdo de outros direitos fundamentais no Brasil. Por meio do controle difuso e
concentrado, o Judicidrio tem o poder de avaliar se leis, atos administrativos ou manifestagdes
individuais estio em conformidade com a Constitui¢io, especialmente em relacdo a dignidade
humana, a igualdade e & protecdo contra discursos de édio.

De acordo com Alexandre de Moraes (2019), o controle de constitucionalidade tem a
funcio de assegurar a supremacia da Constitui¢do e proteger os direitos fundamentais, atuando
como instrumento de defesa da democracia. O autor ressalta que a liberdade de expressio,
embora essencial, ndo é absoluta e deve ser compatibilizada com a prote¢io da dignidade
humana e da ordem constitucional.

Nesse contexto, o Supremo Tribunal Federal (STF) tem assumido papel central na
anélise de casos controversos, estabelecendo parimetros para delimitar a liberdade de expressio,
distinguindo o discurso politico protegido do discurso que incita violéncia, discriminacdo ou
édio.

O controle judicial da liberdade de expressio deve ser exercido com ponderagio,
buscando a prote¢io mixima do direito ao debate piblico sem comprometer a autonomia das
institui¢des politicas e respeitando o pluralismo democrético. Para isso, o Judicidrio deve evitar
decisdes que resultem em censura ampla ou restri¢io indevida de opinides, mas sim estabelecer
critérios claros e orientadores para a responsabilizagio de discursos nocivos.

A teoria da reserva de consisténcia, defendida neste artigo reforca essa postura
equilibrada do Judicidrio, que deve respeitar a liberdade de manifestacio de ideias dentro do
marco constitucional, intervindo apenas quando houver violagio de direitos fundamentais ou
ameaca 2 ordem democritica. O Judicidrio, portanto, ndo deve determinar o mérito das opinides
politicas, mas atuar para coibir abusos e discursos de édio, garantindo a protecdo dos direitos
constitucionais e a estabilidade institucional.

Assim, o controle de constitucionalidade da liberdade de expressdo representa um ponto
de equilibrio entre a necessaria protecio do debate ptblico e a prevengio de abusos, sendo uma
manifesta¢do concreta da tensdo entre a liberdade individual e a responsabilidade constitucional

frente aos direitos de terceiros.
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O Papel do Judiciério na Protecdo da Liberdade de Expressio no Brasil

A atuagio do Poder Judicidrio na protecdo da liberdade de expressio tem se tornado um
dos principais focos do debate juridico e constitucional no Brasil contemporineo. A
Constitui¢io Federal de 1988 consagrou o direito de manifestar ideias e opinides, reconhecendo
sua importéncia para a democracia e para o pluralismo politico. No entanto, a delimitacio dessa
liberdade depende de decisdes judiciais que equilibrem o direito de expressdo com a protegio
contra discursos de 6dio, discriminagio ou incitagio a violéncia.

Diante disso, o Judicidrio tem sido acionado para definir os limites entre discurso
politico legitimo e discurso nocivo, garantindo que a liberdade de expressdo nio seja utilizada
como instrumento de violacdo de direitos fundamentais enfatizando que a judicializagdo da
liberdade de expressio representa uma forma legitima de protecdo constitucional, mas alerta
para os perigos do ativismo judicial desmedido, que pode gerar censura indevida e comprometer
a autonomia do debate publico.

A intervencio judicial é essencial para assegurar que manifestacées que atentem contra
a dignidade, a igualdade ou a seguranca de terceiros sejam coibidas, especialmente em contextos
de disseminacdo massiva de informacdes e fake news . A jurisprudéncia do STF tem firmado
entendimento no sentido de que o Estado, por meio do Judicidrio, deve proteger o minimo
necessario para garantir um debate publico saud4vel, mesmo que isso implique delimitagio de
certas manifestagdes.

No entanto, para que essa intervencio seja legitima e eficaz, o Judicidrio deve atuar com
critérios claros, pautados pelo didlogo interinstitucional e pelo respeito a liberdade politica e ao
pluralismo democritico. A autocontencio judicial, nesse contexto, é fundamental para evitar
restri¢des indevidas e garantir o equilibrio entre protecdo dos direitos fundamentais e liberdade
de expressdo. O desafio reside em conciliar a defesa de direitos com a preservacio do debate
publico, reconhecendo que a tensio entre esses principios é necesséria para o fortalecimento do

Estado Democritico de Direito.

A Separacio dos Poderes e o Controle Judicial da Liberdade de Expressio: Principais
Aspectos e Desafios

A separacio dos poderes é um principio basilar do Estado Democritico de Direito, cujo
objetivo é evitar a concentragdo excessiva de poder em uma tnica instincia, promovendo o

equilibrio entre Legislativo, Executivo e Judicidrio. No entanto, nas altimas décadas, observou-
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se um crescimento significativo da atuagio do Poder Judicidrio na delimitacdo da liberdade
de expressdo, sobretudo em casos que envolvem a distingdo entre discurso politico protegido e
discurso de édio. Essa intervencio judicial, embora fundamental para assegurar o respeito aos
direitos fundamentais e 4 Constitui¢do, gera uma tensio inerente entre os poderes, dado o risco
de restri¢do indevida de opiniGes politicas, e, portanto, deve ser exercida com cautela para
preservar tanto a liberdade de expressio quanto o pluralismo democratico.

O controle judicial tem se mostrado imprescindivel para a prote¢io dos direitos
fundamentais, principalmente quando discursos nocivos, discriminatérios ou incitadores de
violéncia ameacam a dignidade, a igualdade e a seguranca de terceiros. Conforme afirmamos
neste presente artigo, o Judicidrio desempenha papel essencial na defesa desses direitos,
especialmente quando os demais poderes nio conseguem coibir manifesta¢des prejudiciais ou
garantir um debate ptblico seguro. Essa atuacio, contudo, deve ser pautada pela moderacio e
pelo respeito a separacio dos poderes, evitando que o Judicidrio imponha censura generalizada
ou substitua o mérito das escolhas politicas.

Autores destacam que a separagio dos poderes nio significa isolamento absoluto, mas
um sistema de freios e contrapesos, no qual o controle judicial é instrumento legitimo para
coibir abusos e proteger os direitos constitucionais. Advertem, porém, que esse controle deve
ser exercido com critérios claros e razoabilidade, evitando que decisdes judiciais
excessivamente restritivas prejudiquem o debate ptblico ou comprometam o pluralismo
politico.

No ambito da liberdade de expressdo, o controle judicial representa um desafio, pois
confronta diretamente a liberdade de manifestacdo e a necessidade de protecdo contra discursos
nocivos. O Judicidrio deve atuar como guardido da Constitui¢io, reconhecendo a legitimidade
do discurso politico, desde que respeite direitos fundamentais e limites constitucionais. Para o
controle judicial é necessério e legitimo quando visa delimitar discursos de édio e prevenir
danos, mas deve evitar a censura indevida de opinides, sob risco de usurpar funcdes que

pertencem a sociedade e ao debate democritico.

Normatizagdo, Impactos e Jurisprudéncia sobre o Controle Judicial da Liberdade de Expressio

O controle judicial da liberdade de expressio encontra amparo em diversos dispositivos
constitucionais, especialmente no artigo 52, incisos IV, IX e X, que asseguram a livre

manifestacio do pensamento e a prote¢do a honra e 3 imagem. Também se fundamenta no
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artigo 220, que garante a liberdade de comunicagio social, e no artigo 12, inciso V, que consagra
o pluralismo politico.

Entretanto, a aplicagio desse controle deve ser analisada 4 luz do artigo 22 da
Constitui¢do, que estabelece a separagio e a harmonia entre os Poderes, garantindo que o
Judiciario delimite discursos abusivos sem incorrer em censura indevida ou interferir no debate
democratico.

O marco normativo brasileiro tem evoluido para permitir uma atuagio judicial mais
efetiva na protecio contra discursos de 6dio e discriminagio, especialmente diante da
insuficiéncia de outros mecanismos de responsabiliza¢do. Sob a perspectiva tedrica de Marcelo
Neves (2006), a jurisdicdo constitucional exerce papel mediador entre os diversos sistemas
sociais e politicos, sendo essencial para a protecdo dos direitos fundamentais e para o equilibrio
institucional. Embora essa atuagio possa gerar tensdes entre os poderes, ela é necessaria para
assegurar a efetividade da Constitui¢io em contextos de conflito. A jurisprudénciado Supremo
Tribunal Federal (STF) tem sido decisiva nesse contexto. Decisdes emblematicas analisam a
responsabilizacio de discursos de 4dio em redes sociais, a divulgacio de fake news com
potencial ofensivo a4 honra e a dignidade, e a distin¢do entre discurso politico protegido e
manifestacdes ilicitas. A ministra Cdrmen Litcia, em suas manifestagdes, ressalta que o
Judicidrio deve proteger os direitos fundamentais e a dignidade humana, mas sempre
respeitando a liberdade de expressio e evitando interferir de forma indevida na esfera do debate
publico.

Outro ponto importante sio os desafios para a sociedade e gestores ptblicos decorrentes
da judicializagdo da liberdade de expressio. Essa realidade evidencia a necessidade de didlogo e
ponderacio entre Judicidrio, Legislativo e Executivo, bem como entre institui¢ées e cidadios,
para que a protecdo dos direitos fundamentais ocorra sem restringir o debate democratico.

A complexidade do tema exige que operadores do direito e cidaddos estejam
constantemente atentos as interpretacdes judiciais, dada a dinamicidade do cenério e a
multiplicidade de manifestacGes possiveis. Segundo legitimacio do controle judicial depende
do equilibrio entre liberdade de expressio e protecdo de direitos correlatos, equilibrio que sé
pode ser alcancado por meio de didlogo institucional, critérios juridicos claros e respeito matuo

Por fim, o tema da liberdade de expressdo e do controle judicial de discursos nocivos é
central para o funcionamento da democracia brasileira. A tensio entre esses elementos é

inevitdvel, mas necessiria, pois impede abusos, fortalece o pluralismo e garante que a
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manifestacdo de ideias seja protegida sem colocar em risco a dignidade e os direitos de terceiros.
O desafio estd em construir mecanismos juridicos e institucionais que permitam essa

e A . . . ) .
convivencia harmoruosa, promovendo um sistema democratlco I'ObUStO (4 func1onal.

Liberdade de Expressdo e Controle Judicial: Um Equilibrio entre Direito e Responsabilidade

A liberdade de expressio é um direito fundamental consagrado pela Constituicdo
Federal de 1988, que assegura a todos o direito de manifestar ideias, opinides e informacdes sem
censura. No entanto, esse direito encontra limites quando entra em conflito com outros direitos
igualmente protegidos, como a honra, a dignidade, a igualdade e a seguranca de terceiros. Essa
tensdo coloca o Poder Judicidrio na posi¢do de mediador, responsavel por estabelecer critérios
que diferenciem o discurso politico legitimo do discurso de édio.

José Afonso da Silva destaca que a liberdade de expressdo é um direito fundamental,
mas nio é ilimitada, devendo ser ponderada com outros direitos constitucionais. Ele afirma que
"a liberdade de expressdo é um direito fundamental, mas nio é absoluta, devendo ser ponderada
com outros direitos constitucionais.

Flavia Piovesan, em suas andlises sobre direitos fundamentais, reforca a necessidade de
critérios objetivos e razodveis para a intervencdo judicial, destacando que a liberdade de
expressdo e a protecdo contra discursos nocivos sio direitos complementares. Ela enfatiza que
"o Judicidrio deve atuar como moderador, estabelecendo parimetros claros para a
responsabilizacio de abusos sem restringir indevidamente a manifestagio de opinides politicas
legitimas.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) tem evoluido no sentido de
distinguir entre manifestaces politicas criticas e discursos que incitam preconceito ou
violéncia. Em decisdes recentes o Judicidrio ressaltou que deve agir para proteger a dignidade
humana e a ordem democritica, mas sempre de forma proporcional, evitando limitar a
expressio de ideias e opinides legitimas. O controle judicial da liberdade de expressdo também
envolve o equilibrio com outros direitos constitucionais, como a igualdade, a seguranca e a
privacidade. Daniel Sarmento afirma que "a liberdade de expressio deve ser entendida
como um direito relativo, sujeito a ponderacio e a limitagio quando conflita com direitos de
terceiros ou com a prépria ordem democritica.

Além da protegdo juridica, a atuagio do Judicidrio deve ser acompanhada de critérios

claros de fundamentacdo das decisdes. A ponderacdo entre liberdade de expressio e prote¢io
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contra discursos de édio deve considerar fatores como: a intenc¢io do emissor da mensagem, o
contexto em que foi proferida, o alcance da comunicagio e o potencial de dano a grupos ou

individuos.

O impacto social dessas decisdes também merece destaque. Ao estabelecer

limites claros para a liberdade de expressido, o Judicidrio contribui para a construcio de
um espago publico mais seguro, no qual diferentes opinides podem coexistir sem que grupos
vulnerdveis sejam atacados ou discriminados. Essa funcio é particularmente relevante no
Brasil, onde a desigualdade social e a diversidade cultural tornam certos grupos mais suscetiveis
a discursos de édio.

Ao mesmo tempo, é necessério reconhecer os desafios desse equilibrio. A intervencio
judicial em discursos de édio pode gerar criticas sobre censura ou ativismo judicial,
especialmente quando envolve figuras ptblicas ou questdes politicamente sensiveis. O
Judicidrio precisa, portanto, atuar com moderagio, transparéncia e fundamentacio juridica
clara, respeitando o pluralismo politico e evitando qualquer percepg¢io de parcialidade.

Outro aspecto importante é a evolucdo da jurisprudéncia brasileira sobre o tema. O STF
tem consolidado entendimentos que distinguem discurso politico critico de manifestagdes que
incitam violéncia ou ddio. Esse desenvolvimento normativo nio apenas protege direitos
fundamentais, mas também fornece parimetros para que gestores, legisladores e cidadios
compreendam os limites da liberdade de expressao.

Adicionalmente, a literatura juridica enfatiza que a liberdade de expressdo e a protecio
contra discurso de 6dio sio direitos complementares. argumentamos que esses direitos s6 podem
coexistir de forma equilibrada se houver critérios claros de intervencdo judicial e didlogo
institucional entre Judicidrio, Legislativo e sociedade civil.

A complexidade do tema exige atengdo continua ao contexto social e tecnoldégico. A
expansio das redes sociais e a facilidade de disseminacio de informagGes tornam a delimitacio
do discurso ainda mais desafiadora. Mensagens que em contextos tradicionais seriam restritas,
agora podem atingir milhdes de pessoas em poucas horas, aumentando o potencial de dano e a
necessidade de intervencio judicial rdpida e fundamentada.

Nesse cendrio, a atuagio judicial é também pedagégica: ao definir limites claros para o
discurso de 4dio, os tribunais educam a sociedade sobre a responsabilidade na manifestacdo de

opinides, promovendo um ambiente de debate mais consciente e seguro. Flivia Piovesan
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reforca que a protegio juridica ndo deve ser encarada como censura, mas como um instrumento
de preservacio da democracia, permitindo que opinides diversas coexistam sem prejudicar
grupos vulneriveis.

O controle judicial da liberdade de expressio no Brasil é um equilibrio em constante
construgdo. Por um lado, é necessério garantir que todos possam se manifestar livremente; por
outro, é imprescindivel proteger individuos e grupos contra discursos nocivos. Esse equilibrio
demanda fundamentagio juridica sélida, didlogo institucional, respeito a separacdo dos poderes
e atencdo ao contexto social. Somente dessa forma é possivel promover um espago putblico
democritico, seguro e plural, em que a liberdade de expressio seja exercida com

responsabilidade e direitos fundamentais sejam efetivamente protegidos.

O Papel do Controle Judicial na Liberdade de Expressio

O controle judicial da liberdade de expressio constitui um dos instrumentos centrais de
atuacio do Poder Judiciirio na consolidacio do Estado Democritico de Direito. Esse controle
se manifesta na mediagio entre o exercicio legitimo da manifestacio do pensamento e a
protecio de outros direitos fundamentais, como a honra, a dignidade humana e a igualdade. A
Constitui¢cio Federal de 1988 assegura, em seu artigo 52, a liberdade de expressdo como direito
fundamental, garantindo a livre manifestagio do pensamento. No entanto, esse direito ndo é
absoluto, podendo ser limitado quando o discurso ultrapassa a critica legitima e ameaga direitos
fundamentais de terceiros, a ordem publica ou a dignidade da pessoa humana. Nesse contexto,
o Judicidrio exerce papel crucial ao equilibrar a protecdo da liberdade de expressio com a
necessidade de resguardar valores constitucionais essenciais diante da proliferacdo de discursos
de 4dio e desinformacio.

A liberdade de expressio, embora essencial para a democracia, ndo é absoluta. Ela deve
ser exercida de modo compativel com a prote¢do dos demais direitos fundamentais e com a
preservacio da ordem constitucional. O papel do Judicidrio é justamente “realizar a ponderacio
entre a livre manifestacio do pensamento e os direitos da personalidade”, assegurando que o
exercicio da palavra nio se transforme em instrumento de violacdo 4 dignidade humana.
Assim, a intervencdo judicial é legitima quando atua como instrumento de contengio de abusos
e de garantia da convivéncia democritica.

Ao analisar os direitos humanos e fundamentais no contexto constitucional, sustenta

que o controle judicial é um mecanismo indispensavel para evitar que a liberdade de expressio
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seja utilizada como escudo para préticas discriminatérias. Segundo a autora, a intervencdo do
Judicidrio deve buscar um equilibrio dinimico entre liberdade e responsabilidade, garantindo
que o pluralismo politico e o debate ptblico florescam sem que grupos vulneriveis sejam
expostos a violéncia simbédlica. Esse entendimento reforca o papel do controle judicial nio
como forma de censura, mas como salvaguarda da dignidade humana e da prépria democracia.

A expansio das redes sociais e o aumento da desinformacio tornaram mais frequentes
os casos em que o Judicidrio é chamado a intervir observa que, no ambiente digital, a velocidade
e o alcance das manifesta¢des ampliam o potencial de dano causado por discursos ilicitos,
exigindo do Judicidrio uma atuagio proporcional e fundamentada. Ele argumenta que o
controle judicial deve ocorrer com base em critérios objetivos — como o contetido, a intengio e
o impacto social da mensagem —, evitando tanto a omissdo diante de viola¢Ses quanto a censura
de manifestacdes legitimas. Dessa forma, o Judicidrio atua como érbitro da responsabilidade

discursiva, e ndo como censor de opinides.

A Tensio entre Liberdade e Responsabilidade

A liberdade de expressio é um pilar da democracia, mas o seu exercicio implica
responsabilidade e o direito 2 expressdo deve ser interpretado como um direito relacional, sujeito
a ponderagdes sempre que entra em conflito com outros valores constitucionais. O autor
enfatiza que o Judicidrio deve agir de modo técnico, com base em principios constitucionais e
critérios de proporcionalidade, evitando decisdes que se transformem em censura prévia ou em
incentivo ao discurso de 6dio. Essa tensio entre liberdade e controle é inevitiavel, mas constitui
elemento estruturante do Estado Democréitico de Direito, pois obriga o sistema a buscar
solugGes equilibradas.

A atuagio judicial, portanto, deve reconhecer que a liberdade de expressdo cumpre uma
funcio social essencial — a de promover o debate e a fiscalizagio dos poderes —, mas também
deve coibir manifestagdes que neguem direitos, incitem violéncia ou atentem contra a ordem
democratica. Nesse sentido, o papel do Judicidrio é assegurar “o espaco publico do dissenso”,
permitindo que opinides divergentes coexistam, desde que respeitem os limites do Estado de
Direito. Essa concepgdo reforca o cariter dialégico do controle judicial: ele ndo elimina o
conflito, mas o transforma em um instrumento de aprendizado democritico.

A tensdo entre liberdade e responsabilidade se manifesta de forma mais intensa em

temas sensiveis, como discursos politicos polarizados, manifestagdes religiosas e questdes
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identitdrias alguns autores alerta que a intervencio judicial deve ser pautada por critérios
objetivos, sob pena de comprometer a previsibilidade e a legitimidade das decisdes. Para ela, o
controle judicial nio pode ser utilizado como instrumento de silenciamento, mas como
mecanismo de protecio da diversidade e da pluralidade. O desafio, portanto, estd em definir

quando a fala ultrapassa os limites da critica e passa a violar valores constitucionais.

Fundamentos Constitucionais e Limites da Intervengio Judicial

A Constitui¢do Federal de 1988 estabelece, em seu artigo 52, a liberdade de expressdo
como direito fundamental, garantindo a livre manifestacio do pensamento (art. 52, IV). No
entanto, esse direito nio é absoluto, podendo ser limitado quando sua pratica ameaca direitos
fundamentais de terceiros, a ordem publica ou a dignidade da pessoa humana (art. 12, III; art.
52, caput). Esses dispositivos servem como parimetros para a atuagdo do Judicirio, orientando
o controle da expressio de forma proporcional e fundamentada.

O principio da vedagio a censura prévia, previsto no artigo 220, reforca a necessidade de
cautela na atuagio judicial, determinando que manifestaces nio podem ser restringidas de
forma antecipada, salvo quando houver risco concreto de dano irrepardvel. Esse dispositivo
protege a livre circulacdo de ideias e assegura que a intervencio judicial n3o se transforme em
um instrumento de repressio.

A atuagio do Judicidrio deve observar os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, garantindo que eventuais limitacSes a liberdade de expressio sejam
aplicadas de maneira case by case, considerando o contexto e os direitos em conflito. Dessa
forma, busca-se equilibrar a prote¢do da liberdade de manifestagio com a salvaguarda de outros

valores constitucionais essenciais, como a igualdade e a dignidade da pessoa humana.

Jurisprudéncia e Atuagio do Supremo Tribunal Federal

Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) tem desempenhado papel central na
defini¢do dos limites e parimetros para o controle judicial da liberdade de expressio. Um
exemplo paradigmético é o julgamento da ADPF 130/2009, no qual o STF declarou a nio
recepc¢io da Lei de Imprensa, reafirmando a liberdade de expressio como fundamento essencial
da ordem democrética. O Tribunal reconheceu, contudo, que esse direito comporta restri¢des
em casos de abuso, devendo o Judicidrio atuar para reparar danos e proteger direitos da

personalidade.
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Em decisdes mais recentes, envolvendo manifestages em redes sociais e disseminagdo
de desinformacio, o STF tem enfatizado a necessidade de distinguir critica politica legitima de
incita¢do ao édio ou a violéncia, reforcando que a liberdade de expressdo nio protege ataques a
dignidade de terceiros.

Além disso, o STF tem estimulado praiticas de didlogo entre os poderes e a sociedade
civil para estabelecer critérios de responsabilizacio proporcionais, de modo a evitar tanto a
impunidade de discursos ilicitos quanto a censura indevida. Essa postura evidencia o esfor¢o
institucional do Tribunal em equilibrar liberdade e responsabilidade, especialmente em um

contexto social marcado por intensa polarizacgio e fluxo de informagio digital.

Desafios e Perspectivas

A crescente judicializa¢do das controvérsias sobre liberdade de expressio impde desafios
ao sistema de justica que deve lidar com a complexidade dos meios digitais e com a velocidade
da informacdo, desenvolvendo respostas 4geis e fundamentadas. O risco de decisdes casuisticas
ou excessivamente restritivas pode comprometer a previsibilidade juridica e deslegitimar o
controle constitucional.

Para enfrentar esses desafios, é fundamental fortalecer a cultura da responsabilidade
comunicacional. A atuag¢io judicial deve ser acompanhada por politicas publicas de educacio
mididtica e incentivo ao pensamento critico, promovendo uma cidadania digital consciente. O
controle judicial, isoladamente, n3o é suficiente para conter os efeitos da desinformagio ou dos
discursos de 6dio; ele deve ser complementado por acdes estatais e sociais de promogio da
tolerincia e do respeito a diversidade.

O debate em torno da liberdade de expressdo e do controle judicial revela que a tensdo
entre esses elementos é constitutiva da democracia. O conflito entre a autonomia do individuo
e a protecdo da coletividade é inevitdvel, e cabe ao Judicidrio administrd-lo com base em
critérios juridicos e éticos. Essa tensdo nio deve ser vista como um problema, mas como motor
de evolugio institucional e de aprimoramento das garantias fundamentais.

Portanto, a intervengdo judicial sobre a liberdade de expressio deve ser entendida como
instrumento de equilibrio entre o direito e a responsabilidade. Quando exercido com
moderagio, transparéncia e respeito ao pluralismo, o controle judicial fortalece a democracia,
assegura a protecdo dos direitos humanos e preserva o espaco puiblico do debate. O desafio ndo

¢ eliminar o conflito, mas converté-lo em um didlogo construtivo, capaz de garantir que a
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liberdade continue sendo um direito de todos — e nfo um privilégio de poucos.

Impacto nas Decisdes sobre a Atuacio dos Poderes: a tensio entre Executivo,

Legislativo e Judicidrio no Controle da Liberdade de Expressio

A liberdade de expressio é um direito fundamental protegido pela Constitui¢io Federal
de 1988, especialmente nos incisos IV, V e IX do artigo 52, que asseguram o direito de manifestar
pensamentos, opinides e informacdes sem censura. Entretanto, a Constitui¢do também prevé
limites, de modo a proteger outros direitos essenciais, como a honra, a dignidade, a igualdade e
a seguranca de terceiros. Essa dualidade transforma o Judicidrio em mediador entre o exercicio
pleno da liberdade de expressdo e a responsabilidade de garantir a protecio de direitos
correlatos, sendo um papel que exige equilibrio, ponderagio e sensibilidade institucional.

No contexto brasileiro, o controle judicial da liberdade de expressdo se tornou cada vez
mais relevante, sobretudo em funcio do crescimento das redes sociais e da disseminagdo de
informacdes em escala massiva. Nesse cendrio, a atua¢io do Judicidrio n3o se limita a coibir
abusos, mas também a orientar os limites do discurso publico, garantindo que o pluralismo
democratico e o debate politico sauddvel sejam preservados. Para que a intervencao judicial seja
legitima sempre que se verifica risco concreto de violagio de direitos fundamentais, mas deve
ser realizada de forma proporcional, evitando o ativismo judicial que possa gerar censura
generalizada.

Especialistas em direitos fundamentais, reforca que o Judicidrio deve atuar como
moderador, estabelecendo critérios objetivos para diferenciar discursos politicos legitimos de
manifesta¢Ses que incitam preconceito, discriminagio ou violéncia. Ela enfatiza que a liberdade
de expressdo e a protecdo contra discursos nocivos sio direitos complementares, e a atuagio
judicial deve garantir que ambos coexistam de forma equilibrada, sem prejudicar o debate

ptblico nem restringir indevidamente opinides criticas.

A Tensio Entre Liberdade e Limites Constitucionais

A relacdo entre Legislativo, Executivo e Judicidrio no controle da liberdade de expressio
é marcada por uma tensdo inevitdvel: enquanto o Legislativo cria normas que regulam o espaco
ptblico e o Executivo implementa politicas publicas de comunicagio e educagio, o Judicidrio
intervém quando direitos fundamentais estdo ameacados ou violados. Essa tensio ¢é

constitutiva da democracia, pois obriga cada poder a respeitar os limites do outro, garantindo
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simultaneamente liberdade e protecio.

Essa dinimica se torna mais complexa no ambiente digital, onde discursos podem ser
amplificados em escala massiva e atingir grupos vulneriveis rapidamente. Destacando - se que,
nesse contexto, o Judicidrio deve agir com base em critérios técnicos e constitucionais claros,
analisando aspectos como inten¢io do emissor, contexto da manifestacdo, alcance da
comunicacido e potencial de dano. Assim, a intervencio judicial ndo substitui o debate ptblico,
mas delimita responsabilidades, protegendo a dignidade humana e a ordem democratica.

A atuagio judicial deve ainda considerar a proporcionalidade e a razoabilidade, evitando
decisdes que possam ser interpretadas como censura prévia. reforcando que o controle judicial
eficaz depende da fundamentagio sélida, da transparéncia e da coeréncia das decisdes,
permitindo que a sociedade compreenda os limites legais e éticos do exercicio da liberdade de
expressao.

A Constitui¢do Federal de 1988 assegura, em seu artigo 52, inciso IV, a liberdade de
manifestacio do pensamento, sendo vedado o anonimato, e estabelece, no artigo 220, que a
manifestacio do pensamento, a criacdo, a expressio e a informacdo, sob qualquer forma,
processo ou veiculo, ndo sofrerdo qualquer restri¢cdo, observado o disposto na Constitui¢do.
Esses dispositivos consagram a liberdade de expressio como direito fundamental, essencial
para o funcionamento da democracia e para o exercicio da cidadania, permitindo que os
individuos participem ativamente do debate publico e do processo de formagio de opinido.
Contudo, embora a liberdade de expressio seja amplamente garantida, ela ndo é absoluta. O
préprio artigo 52, inciso X, assegura a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honrae
da imagem das pessoas, garantindo o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violagdo. Dessa forma, a liberdade de expressio deve ser exercida com
responsabilidade, respeitando outros direitos igualmente protegidos pela Constituicio, de
modo que seu exercicio n3o se torne um instrumento de violagio da dignidade ou da integridade
de terceiros.

O Supremo Tribunal Federal (STF) tem desempenhado papel central na defini¢io dos
limites da liberdade de expressio no pais. Em diversas decisées, o Tribunal tem ponderado a
necessidade de proteger a honra e a imagem das pessoas, especialmente em casos de
manifestacdes ofensivas, difamatdrias ou que possam gerar danos concretos a terceiros. A
jurisprudéncia do STF evidencia que a liberdade de expressdo admite restrices quando hi

conflito com outros direitos fundamentais, sendo a intervencio judicial necessiria para
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equilibrar esses interesses. Um marco importante nesse sentido foi o julgamento da Arguicio
de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 130, em 2009. Nessa decisdo, o STF
declarou a n3o recepgio da Lei de Imprensa (Lei n2 5.250/1967) pela Constituicio de 1988,
considerando-a incompativel com os principios da liberdade de expressio e da vedacdo a
censura prévia. O Tribunal reafirmou que a liberdade de expressdo é um direito fundamental
essencial 4 ordem democratica, mas reconheceu que esse direito admite restri¢des em casos de
abuso, devendo o Judicidrio atuar para reparar danos e proteger direitos da personalidade.

Em contextos mais recentes, o STF tem enfrentado desafios relacionados as
manifestacées em redes sociais e A disseminagdo de informagdes falsas ou contetidos de 4dio.
O Tribunal tem reforcado a distingdo entre criticas politicas legitimas e condutas que
configuram incitagdo a violéncia ou propagacio de preconceito, reafirmando que a liberdade de
expressio nio ampara ataques a dignidade alheia. Em tais situac8es, a atuacdo judicial deve ser
criteriosa, proporcional e fundamentada, considerando o contexto da comunicagio, a gravidade
do contetdo e os direitos afetados. Essa abordagem garante que a protecdo da liberdade de
expressdo nio sirva de escudo para discursos de édio, a0 mesmo tempo em que evita restri¢des
indevidas a opinides divergentes.

A funcgdo do Judici4rio, nesse cendrio, é atuar como mediador de conflitos entre direitos
fundamentais, assegurando que a liberdade de expressdo seja exercida de maneira plena, mas
também respeitando os limites constitucionais. A intervencio judicial deve ocorrer apenas
quando houver abuso ou risco concreto de violacdo de direitos de terceiros, observando sempre
principios de proporcionalidade e razoabilidade. O STF tem enfatizado, em suas decisdes, a
importincia de garantir que qualquer limitagio 4 expressio seja fundamentada, proporcional ao
dano potencial e aplicada de maneira individualizada, evitando censura prévia e assegurando a
pluralidade de opiniGes no debate puablico.

A relevincia da atuagdo do STF também se manifesta no estimulo ao didlogo entre os
poderes e a sociedade civil. A consolidacdo de critérios jurisprudenciais consistentes e
transparentes permite que a responsabilidade por eventuais abusos seja definida de forma
proporcional, evitando tanto aimpunidade quanto a censura indevida. Esse esforco institucional
é particularmente importante em um contexto social marcado por intensa polarizagio politica,
pelo crescimento da circula¢do de informagdes digitais e pelo aumento de manifestagdes ptiblicas
por meio das redes sociais. Garantir que a liberdade de expressio seja protegida, ao mesmo

tempo em que outros direitos fundamentais sio respeitados, exige uma atuacio judicial
p q P ’ g ¢ ]
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equilibrada, técnica e pautada na Constitui¢do.

Assim, a liberdade de expressdo no Brasil é assegurada como um direito fundamental
essencial 4 democracia, mas sua protegio deve ser harmonizada com outros direitos igualmente
constitucionais, como a dignidade da pessoa humana, a igualdade, a honra e a imagem. O
STF, por meio de sua jurisprudéncia, estabelece parimetros claros para o exercicio desse direito,
reconhecendo os limites necessdrios a4 sua protecio e reforcando que qualquer intervencio
judicial deve ser criteriosa, proporcional e fundamentada. Em sintese, o controle judicial da
liberdade de expressdo busca preservar o debate ptblico e o pluralismo de ideias, protegendo a
sociedade de abusos e garantindo que o direito & manifesta¢cio do pensamento seja exercido de
forma responsével, coerente com os valores constitucionais e com a manuten¢io da ordem
democratica.

O Supremo Tribunal Federal tem desempenhado papel central na defini¢cio de
parimetros para o controle judicial da liberdade de expressio. DecisGes histéricas, como a
ADPF 130 (2009), que declarou a ndo recep¢io da Lei de Imprensa, reafirmaram que a liberdade
de expressdo é essencial 3 democracia, mas admite restri¢cdes quando conflita com outros
direitos fundamentais. Mais recentemente, em julgamentos envolvendo desinformacio e
discursos de 6dio nas redes sociais, o STF tem buscado estabelecer critérios claros que
diferenciem critica politica legitima de manifestacées que atentem contra a dignidade e a

seguranga de individuos ou grupos.

DESAFIOS E IMPACTOS SOCIAIS

A crescente judicializagio da liberdade de expressdo imp&e desafios significativos, tanto
para o Judicidrio quanto para os demais poderes. observamos que a velocidade e a amplitude da
informagdo nas redes sociais aumentam o risco de danos, exigindo respostas 4geis e
fundamentadas. Ao mesmo tempo, a intervencio judicial deve ser equilibrada para nio criar
inseguranga juridica ou limitar debates politicos legitimos.

O controle judicial também possui impacto social positivo, ao assegurar protegio a
grupos vulnerdveis e orientar a sociedade sobre responsabilidade comunicacional. aponta que,
quando bem aplicado, o controle judicial contribui para a constru¢io de um ambiente
democratico no qual diferentes opinides coexistem, reforcando a tolerincia, a diversidade e o
respeito aos direitos humanos.

O equilibrio entre liberdade de expressdo e responsabilidade judicial é um reflexo da
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interacdo entre Legislativo, Executivo e Judicidrio argumenta que a tensio entre autonomia
individual e protecdo coletiva é inevitivel e necesséria para o funcionamento da democracia. O
Judicidrio, ao intervir de forma ponderada, fortalece o debate publico, protege direitos
fundamentais e assegura que o pluralismo politico seja preservado.

Portanto, o controle judicial da liberdade de expressio deve ser visto como um
instrumento de equilibrio: garante que todos possam se manifestar livremente, protege grupos
vulnerdveis e orienta a sociedade sobre limites éticos e legais. Somente por meio de didlogo
institucional, fundamentacio clara e respeito ao pluralismo politico é possivel assegurar que a
liberdade de expressdo seja exercida com responsabilidade, consolidando um espago publico

democriético, seguro e inclusivo.

CONSIDERACOES FINAIS

A liberdade de expressdo, consagrada pela Constituicdo Federal de 1988 (art. 52, IV, Ve
IX), é um pilar essencial do Estado Democratico de Direito e do pluralismo democratico,
assegurando que cidadios e grupos sociais possam manifestar suas ideias, opiniGes e
informacdes sem censura. Entretanto, essa liberdade ndo é absoluta: ela deve coexistir com a
protecio de direitos fundamentais de terceiros, como a honra, a dignidade, a igualdade e a
seguranga coletiva. Nesse cendrio, o controle judicial assume papel central como mediador,
estabelecendo critérios que delimitem o exercicio da liberdade de expressio e protejam
individuos e grupos vulneraveis de discursos que promovam édio, preconceito ou violéncia.

A judicializagio das questdes envolvendo liberdade de expressido reflete a complexidade
da sociedade contemporinea, marcada pelo crescimento das redes sociais e pela rdpida
circula¢do de informagdes. Mensagens que antes alcangavam publicos limitados agora atingem
milh&es em poucas horas, aumentando o potencial de dano e exigindo uma intervengio judicial
precisa e fundamentada. Como ressalta José Afonso da Silva (2021), o Judicidrio deve intervir
quando houver risco concreto de violagdo de direitos fundamentais, mas deve fazé-lo com
cautela, evitando o ativismo judicial que restrinja o debate politico legitimo.

Flavia Piovesan (2019) destaca que a atuacdo judicial deve ser pautada por critérios
objetivos, ponderados e proporcionais, considerando o contexto da manifestagio, a inten¢io do
emissor, o alcance da mensagem e o impacto sobre os direitos de terceiros. A intervencio
judicial, nesse sentido, nio visa censurar opinides divergentes, mas delimitar responsabilidades

e impedir abusos, funcionando também como instrumento pedagégico para educar a sociedade
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sobre o exercicio responséivel da liberdade de expressio.

Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) tem se consolidado como referéncia
nesse campo, promovendo um equilibrio entre protecio de direitos fundamentais e manutencio
do pluralismo democratico. Em casos envolvendo fake news, discursos discriminatérios ou
mensagens que incitam violéncia, o tribunal reafirmou que o controle judicial n3o se destina a
silenciar opiniSes, mas a coibir danos concretos a individuos ou grupos vulneriveis. A ministra
Cérmen Ldcia, em decises recentes, enfatizou a necessidade de proporcionalidade,
fundamentacdo clara e respeito ao debate puiblico, destacando que o Judicidrio deve atuar como
garantidor da dignidade humana e da ordem democratica (STF, 2022).

Daniel Sarmento (2019) ressalta que a liberdade de expressio deve ser entendida como
um direito relativo, que exige ponderacio frente a outros direitos constitucionais. O Judiciério,
portanto, exerce fun¢io mediadora: protege a diversidade de ideias e o debate politico, enquanto
coibe manifestacdes que promovam preconceito, racismo, homofobia ou incitagio a violéncia.
Marcelo Neves (2022) complementa que esse equilibrio depende do di4logo institucional entre
Judicidrio, Legislativo, sociedade civil e meios de comunicagio, prevenindo que a intervencio
judicial se converta em censura ou controle excessivo da opinido publica.

A atuagio judicial na liberdade de expressio também envolve impactos sociais
relevantes. Ao estabelecer limites claros, o Judicidrio contribui para a criagio de um espaco
ptblico mais seguro, no qual opinides diversas coexistem sem prejudicar grupos vulneréveis.
Em uma sociedade marcada pela desigualdade social e diversidade cultural, essa funcio é
fundamental para assegurar que cidadios e coletivos historicamente marginalizados tenham
seus direitos protegidos.

Nesse contexto, a intervencio judicial deve combinar rigor técnico e sensibilidade
social. O Judicidrio precisa agir com fundamentagio sélida, moderacdo e proporcionalidade,
considerando a repercussdo de suas decisGes sobre o debate publico, a governabilidade e a
confianca da sociedade nas institui¢des. Como observam Silva (2021) e Piovesan (2019), a
atuacio judicial equilibrada garante que a liberdade de manifestagio permaneca vibrante, plural
e segura, ao mesmo tempo em que protege direitos fundamentais vulnerdveis. O controle
judicial da liberdade de expressio exerce papel preventivo e pedagdgico, orientando
individuos, grupos e institui¢des sobre os limites aceitiveis de manifestacio. Essa
funcio educativa é vital em sociedades contemporineas, onde informacdes falsas e discursos

nocivos se propagam rapidamente, podendo gerar danos significativos a coletividade. A atuagio
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do Judicidrio, nesse sentido, fortalece a democracia ao estabelecer parimetros claros de
responsabilidade, promovendo um debate publico mais consciente e respeitoso configurando-
se como um instrumento indispensével para equilibrar direitos e responsabilidades. Ele protege
o pluralismo e a diversidade de ideias, coibe abusos, garante a dignidade humana e promove
inclusdo social. Ao mesmo tempo, exige prudéncia, fundamentacdo e respeito ao contexto
politico e social, evitando ativismo judicial que comprometa a legitimidade democritica. A
tensdo entre liberdade de expressio e controle judicial, longe de ser um obstaculo, representa
uma oportunidade para consolidar um espago putblico democritico, seguro e plural,

fortalecendo a democracia brasileira e promovendo justiga social de forma efetiva.
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