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FAMILIAS MULTIESPECIES NO DIREITO BRASILEIRO: A AFETIVIDADE COMO
CRITERIO PARA INCLUSAO DOS ANIMAIS NA ESTRUTURA FAMILIAR

MULTISPECIES FAMILIES IN BRAZILIAN LAW: AFFECTIVITY AS A CRITERION FOR
INCLUDING ANIMALS IN THE FAMILY STRUCTURE

Pabllo Victor Santos Pontel
Ana Leticia Anarelli Rosati Leonel?

RESUMO: O artigo examina o reconhecimento juridico das familias multiespécies e o papel da
afetividade nas relagdes entre humanos e animais de companhia. Parte da Constitui¢io de 1988, que
consagrou o pluralismo familiar, para mostrar a ampliagdo da nocdo de familia as formagdes baseadas
em vinculos de afeto. Identifica lacuna normativa quanto a incorporacdo formal dos animais ao nicleo
familiar, o que gera inseguranca em temas de guarda, visitas, sucessdo e protecio em situacdes de
separagdo ou maus tratos. Com base em pesquisa doutrinéria, jurisprudencial e legislativa, analisa
iniciativas recentes de projetos de lei, decisdes judiciais e principios constitucionais que impulsionam a
passagem da visdo dos animais como bens para uma posi¢do de maior consideracio moral e juridica.
Aponta avancos no Direito das Familias e obsticulos culturais e técnicos ainda presentes. Por fim,
propde diretrizes para aprimorar a tutela dos vinculos entre pessoas e animais, como parimetros para
guarda e visitas, critérios de responsabilidade pelo bem estar e mecanismos de protecdo patrimonial e
sucessdria, defendendo a necessidade de adequacio normativa e de mudanca de paradigma que
assegurem dignidade e protecdo a tutores e animais.
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ABSTRACT: This article examines the legal recognition of multispecies families and the role of
affection in relationships between humans and companion animals. It draws on the 1988 Constitution,
which enshrined family pluralism, to demonstrate the expansion of the concept of family to include
formations based on bonds of affection. It identifies a regulatory gap regarding the formal incorporation
of animals into the family nucleus, which creates uncertainty in matters of custody, visitation,
inheritance, and protection in situations of separation or abuse. Based on doctrinal, jurisprudential, and
legislative research, it analyzes recent bills, court decisions, and constitutional principles that promote
the shift from viewing animals as property to a position of greater moral and legal consideration. It
highlights advances in Family Law and the cultural and technical obstacles that still exist. Finally, it
proposes guidelines to improve the protection of bonds between people and animals, such as parameters
for custody and visits, criteria for responsibility for well-being, and mechanisms for asset and
inheritance protection, defending the need for regulatory adaptation and a paradigm shift that ensures
dignity and protection for guardians and animals.
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1 INTRODUCAO

A transformacido das rela¢des familiares no Brasil contemporineo apresenta ao Direito
um desafio fundamental: como tutelar juridicamente os vinculos afetivos estabelecidos entre
seres humanos e animais de estimagio no Ambito doméstico. Esta questdo transcende o debate
meramente académico, pois reflete uma realidade social consolidada em que milhGes de lares
brasileiros reconhecem seus animais de companhia como membros efetivos da familia,
dispensando-lhes cuidados, protecio e afeto comparaveis aos dedicados a parentes humanos.

O ordenamento juridico brasileiro encontra-se em momento de transi¢io paradigmaitica
quanto ao tratamento dos animais. De um lado, persiste a classifica¢do civilista tradicional que
os enquadra como bens méveis semoventes, conforme o artigo 82 do Cédigo Civil de 2002. De
outro, emergem iniciativas legislativas e decisdes judiciais que reconhecem sua natureza
senciente e buscam conferir-lhes prote¢io juridica diferenciada, como demonstram o Projeto de
Lei n? 179/2023 e o precedente do Superior Tribunal de Justica no REsp 1.713.167/SP de 2019.

A pesquisa sustenta que a Constitui¢io de 1988, ao afirmar o pluralismo familiar e a
centralidade da afetividade, oferece base normativa para reconhecer familias multiespécies. A
evolugdo jurisprudencial, como o reconhecimento das uniGes homoafetivas e da parentalidade
socioafetiva, demonstra que o Direito de Familia superou o paradigma exclusivamente
biolégico ou matrimonial. Contudo, quando os vinculos envolvem animais de companhia, ainda
h4 resisténcia na aplicagio desses mesmos principios, o que revela um viés antropocéntrico que
limita a plena tutela juridica.

O problema central é a tensio entre a realidade social das familias multiespécies e a
insuficiéncia do arcabouco normativo. A auséncia de regras especificas gera inseguranca em
casos de guarda e visitas apés a dissolugio conjugal, protecdo sucesséria post mortem e conflitos
em condominios ou locagdes. Diante disso, os tribunais recorrem a analogias com o Direito de
Familia e a principios constitucionais, mas a falta de critérios uniformes produz decisdes
dispares e tutela inadequada, refor¢ando a necessidade de regulamentacio.

Este artigo objetiva analisar os fundamentos juridicos para o reconhecimento das
familias multiespécies no ordenamento brasileiro, examinando como o principio da afetividade
pode servir de critério legitimador para a inclusio dos animais na estrutura familiar. Para tanto,
desenvolve-se pesquisa de natureza qualitativa, com método dedutivo e técnica de anilise
documental, abrangendo a legislagio vigente, projetos de lei em tramitagio, decisdes judiciais

paradigmaticas e produgio doutrinaria especializada.
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O trabalho organiza-se em trés eixos: (1) a evolugdo do status juridico dos animais no
Brasil, do enquadramento como “coisas” ao reconhecimento de natureza sui generis,
abrangendo tutelas penal, civil e administrativa e politicas de manejo populacional ético; (2) a
transformacdo do conceito de familia apds 1988, com o pluralismo familiar e a centralidade do
afeto; e (3) o exame especifico das familias multiespécies, seus critérios operativos, efeitos
sucessorios e reflexos nas relacées de moradia.

A pesquisa justifica-se pela urgéncia de alinhar o Direito a realidade atual, em que
vinculos interespécies ganham centralidade na formacdo familiar. Visa garantir seguranga
juridica e protecio adequada a tutores e animais, promovendo convivéncia harmoniosa sob

tutela estatal e em consonincia com valores que reconhecem a dignidade e a senciéncia animal.

2 OS ANIMAIS NO AMBITO JURIDICO E SOCIAL
2.1 Da categoria de "coisa" & natureza juridica sui generis

No ordenamento juridico brasileiro, os animais foram tradicionalmente classificados
como bens mdveis semoventes, nos termos do art. 82 do Cédigo Civil. Historicamente, essa
categorizacgdo, de raizes no direito civil cldssico, aproximou-os do regime das coisas e, por
consequéncia, desconsiderou sua capacidade de sentir e sofrer. Nesse mesmo sentido, a doutrina
civilista consolidou a posi¢do ao definir "semoventes"” como os bens dotados de movimento
préprio, "isto é, os animais” (Diniz, 2011).

Com a promulgacio da Constitui¢do de 1988, porém, inaugura-se um giro paradigmatico.
A Carta Magna estabeleceu marco normativo fundamental ao dispor sobre a prote¢io do meio

ambiente e dos animais:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial 4 sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Pdblico e &
coletividade o dever de defendé-lo e preservé-lo para as presentes e futuras geragdes.

§ 12 Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Piblico:

(...) VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem
em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extin¢do de espécies ou submetam os
animais a crueldade (Brasil, 1988).

Ao vedar priticas cruéis contra animais, esse dispositivo estabelece um patamar de
protecio que reorienta a interpretacdo dos institutos privados. Desse modo, abre-se espaco para
reconhecer a dignidade animal como vetor hermenéutico, tal como observa a doutrina ao

destacar a construgio do conceito de ndo crueldade na jurisprudéncia (Gongalves, 2019).
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Nesse cendrio, ganha relevo a tese da natureza juridica sui generis, que rompe com a
dicotomia rigida entre "pessoa” e "coisa". O Projeto de Lei n227/2018 propde expressamente que
"os animais ndo humanos possuem natureza juridica sui generis e sio sujeitos de direitos
despersonificados", reconhecendo-lhes posicdo prépria no sistema (Brasil, 2018, art. 32). Em
consequéncia, admite-se que sejam titulares de direitos fundamentais compativeis com sua

condicio de seres sencientes.

2.2 A Dimensdo Social dos Animais no Espago Urbano: Guarda Responsivel e Politicas
Pablicas

No contexto urbano brasileiro, a passagem de “posse” para guarda responsdvel marca
mudanca juridica e sanitéria: o vinculo com cies e gatos impde deveres de alimentagio, abrigo,
assisténcia veterindria, controle reprodutivo e bem-estar, com impacto direto na satde coletiva
e na convivéncia nas cidades. As diretrizes do Conselho Federal de Medicina Veterinéria
orientam que programas e mutirdes priorizem educagio em satde, bem-estar animal e guarda
responsivel, em vez de apenas niimeros de cirurgias, alinhando-se 4 abordagem de Satde Unica
(CFMV, 2024).

Nesse cenirio, a educacio ambiental, garantida por lei no Brasil, é uma ferramenta
poderosa para transformar nossa relagio com os animais, especialmente diante dos mais de 30
milh&es de cdes e gatos abandonados no pais uma realidade que sobrecarrega ONGs e protetores
independentes que cuidam de quase 185 mil animais com recursos escassos, evidenciando a
urgéncia de politicas publicas efetivas e de uma mudanca cultural profunda sobre guarda
responsavel. (Instituto Pet Brasil, 2022).

O manejo ético de animais urbanos ji estd consolidado na legislagdo federal brasileira
através de dois marcos complementares: a Lei n® 13.426/2017, que prioriza a esterilizacdo
cirtrgica segura como método de controle populacional, focando em 4reas vulnerdveis e aces
educativas; e a Lei n? 14.228/2021, que encerra décadas de praticas cruéis ao proibir a eliminacido
de cdes e gatos sauddveis por Orgdos publicos, permitindo eutandsia apenas com laudo
veterindrio para casos de doengas graves ou infectocontagiosas incurdveis, representando um

avango civilizatério fundamental na prote¢io animal (Brasil, 2017; 2021).

Fica vedada a eliminacdo da vida de cdes e de gatos pelos érgios de controle de
zoonoses, canis publicos e estabelecimentos oficiais congéneres. (Lei n® 14.228/2021, art.

29).

Os Programas [...] deverio ter por base a educacdo em satide, bem-estar animal e guarda
responsavel, e ndo apenas o fluxo de esterilizagdes. (CFMV, Res. 1.596/2024).
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Para serem bem-sucedidas, as politicas municipais devem, portanto, implementar cinco
eixos de a¢do de forma coordenada: esterilizagdo continua, identificagio (preferencialmente por
microchipagem), vacinagdo estratégica, educacio comunitiria e fiscalizagio. A governanca
intersetorial entre Satide, Meio Ambiente e Educacio é o elemento central para articular essas
frentes (CFMYV, 2024).

Entretanto, o caminho para a efetividade é comprometido por desafios persistentes:
descontinuidade nas gestdes, subfinanciamento e falta de métricas para avaliar a cobertura das
agdes. Diante desse cenério, a recomendagio de especialistas e agéncias técnicas é clara: é
essencial garantir fontes de financiamento dedicadas e criar um sistema transparente de
monitoramento e prestacdo de contas publicas.

A mudanga efetiva na condi¢io dos animais urbanos no Brasil depende da convergéncia
de trés frentes: evolugio legislativa (Lei 13.426/2017 e Lei 14.228/2021), gestdo publica integrada e
baseada em evidéncias (politicas sanitirias e educacdo ambiental) e engajamento ativo da
sociedade civil. Juntas, elas consolidam a guarda responsédvel, o controle populacional ético e uma

rede de protegio que sustenta a transformagio cultural (Brasil, 2017).

2.3 Tutela normativa civil, penal e administrativa

A protegio dos animais no Brasil assenta-se em trés frentes complementares: penal,
administrativa e civil. Em conjunto, elas coibem ilicitos, reparam danos e concretizam o
mandamento constitucional de vedacio i crueldade (art. 225, 5 12, VII, CF/88).

No 4mbito penal, a legislagio brasileira estabelece um arcabouco normativo especifico
para a protecdo animal. A estrutura legal basica foi estabelecida pela Lei n? 9.605/1998, que

define o framework criminal para crimes ambientais, incluindo maus-tratos contra animais:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exéticos: Pena - detengio, de trés meses a um
ano, e multa.

§ 12 Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal
vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos
alternativos.

§ 22 A pena ¢ aumentada de um sexto a um terco, se ocorre morte do animal (Brasil,
1998).

A Lei n? 14.064/2020, conhecida como Lei Sansio, agravou o tratamento penal quando
as vitimas sdo cies ou gatos, ao introduzir o § 1°-A no artigo 32 da Lei n2 9.605/1998: Quando se
tratar de cdo ou gato, a pena para as condutas descritas no caput deste artigo serd de reclusio, de

2 a 5 anos, multa e proibi¢io da guarda. (BRASIL, 2020).
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Esse aumento do minimo legal para 2 anos desloca a competéncia para a Justica Criminal
comum e, geralmente, impede a aplicagdo de institutos despenalizadores tipicos dos Juizados
Especiais Criminais, como a suspensdo condicional do processo prevista no artigo 89 da Lei n?
9.099/1995 (BRASIL, 1995; BRASIL, 1998; BRASIL, 2020).

No eixo administrativo, a Constitui¢do impde san¢des préprias e independentes, e o
Decreto n2 6.514/2008 regulamenta infragdes e penalidades (multas, apreensio, suspensio de
atividades, entre outras), estabelecendo o processo administrativo ambiental no dmbito federal
e servindo de referéncia para entes subnacionais. A légica é de policia administrativa ambiental
continua, com atuagio preventiva e corretiva.

Quanto 2 tutela civil, vigora a responsabilidade objetiva pelo dano ambiental (art. 14, §
12, da Lei n? 6.938/1981), o que facilita a recomposi¢do do bem juridico e a internalizagdo de
custos pelos poluidores, inclusive em hipéteses envolvendo danos causados a animais e ao meio
ambiente urbano. Essa diretriz, combinada com a vedagdo constitucional 4 crueldade, sustenta
agdes civis publicas, termos de ajustamento de conduta e condenagdes por danos materiais e
morais coletivos.

A jurisprudéncia também tem reconhecido a responsabilidade por omissio do Poder

Pdblico em contextos de prote¢do animal no meio urbano:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. MUNICIPIO. OBRIGACOES DE FAZER. OMISSAO
FISCALIZATORIA. CANIL PARTICULAR CLANDESTINO. MAUS-TRATOS
AOS ANIMAIS E CONTAMINACAO DO SOLO. CIENCIA POR MAIS DE
UMA DECADA. INACAO. DIMENSAO ECOLOGICA DA DIGNIDADE
HUMANA. COMPETENCIA COMUM. FEDERALISMO COOPERATIVO
AMBIENTAL. SEPARACAO DE PODERES. ARGUMENTO
CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. MULTA COMINATORIA. DISPOSITIVO
LEGAL NAO INDICADO. INEPCIA RECURSAL. 1. Descabe a analise, em recurso
especial, de pretensio fundada diretamente em dispositivo constitucional. Ademais, a
matéria carece de prequestionamento. Hipétese das Stmulas n. 284/STF (E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nio
permitir a exata compreensio da controvérsia) e 356/STF (O ponto omisso da decisdo,
sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, nio pode ser objeto de recurso
extraordinério, por faltar o requisito do prequestionamento). 2. No que tange & multa
cominatéria, a falta de indicagdo do dispositivo de lei federal apto a sustentar a tese
recursal inviabiliza seu conhecimento, nos termos da Stmula n. 284/STF (E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nio
permitir a exata compreensio da controvérsia). 3. Hipdtese fitica em que a
municipalidade omitiu-se por 13 (treze) anos na solugio da existéncia de canil
clandestino que impunha maus-tratos a mais de 100 (cem) animais, verificando-se,
ainda, contaminagio do solo e instalagdo ilicita de pogo para abastecimento de igua. 4.
Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a tutela ambiental é dever de todas as esferas
de governo,  luz do principio do federalismo cooperativo ambiental consolidado na Lei
Complementar n. 140/2001. A omissdo na fiscalizagdo e mitigagdo dos danos enseja a
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imposigdo judicial de obrigacdes positivas para a administragio a fim de solucionar o
problema cuja extensio temporal e quantitativa revela afronta 2 dimensdo ecoldgica da
dignidade humana. 5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento. (ST] - AREsp: 2024982 SP 2021/0362543-0, Data
de Julgamento: 14/06/2022, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagio: DJe

24/06/2022).

Esse conjunto normativo e jurisprudencial se articula com a Lei Complementar n®
140/2011, que distribui competéncias administrativas em matéria ambiental entre os entes
federativos e reforca a légica da cooperacdo para efetividade da protegio, inclusive na prevengio
e repressdo a maus-tratos e no controle de estabelecimentos irregulares. (BRASIL, 2011).

O ordenamento brasileiro oferece protegio integral aos animais urbanos através de trés
eixos juridicos coordenados: o penal, que criminaliza maus-tratos com penas agravadas para
cdes e gatos (Lei 9.605/1998 alterada pela Lei 14.064/2020); o administrativo, que garante
fiscalizacdo e sancdes especificas (Decreto 6.514/2008 e LC 140/201); e o civil, que impde
responsabilidade objetiva para reparagio de danos (Lei 6.938/1981), formando uma rede
normativa ancorada no art. 225 constitucional que promove o bem-estar animal e mitiga riscos

ambientais urbanos.

3 A EVOLUGAO DO CONCEITO DE FAMILIA: DO MODELO TRADICIONAL AO
PLURALISMO

3.1 Pluralismo familiar e dignidade da pessoa humana no constitucionalismo de 1988

A Constituigio Federal de 1988 inaugurou uma nova era no direito de familia brasileiro,
estabelecendo paradigma inovador que transcendeu o modelo patriarcal e monogimico
tradicional. Ao reconhecer expressamente multiplas formas de organizagio familiar, o
constituinte brasileiro abandonou a tutela exclusiva do casamento civil e abragou o pluralismo
familiar como principio estruturante. Essa transformacdo encontra seus fundamentos na
dignidade da pessoa humana e na igualdade substancial, valores que permeiam todo o sistema
constitucional.

O artigo 226 da Constitui¢do Federal estabelece o marco normativo fundamental do
direito de familia contemporineo, determinando protegio estatal especial & familia enquanto

base da sociedade:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecio do Estado.

§ 12 O casamento é civil e gratuita a celebracio.

§ 22 O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 32 Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a unido estdvel entre o homem e
a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversio em casamento.
§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer
dos pais e seus descendentes.
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§ 52 Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo
homem e pela mulher.

§ 62 O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio.

§ 72 Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade
responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada
qualquer forma coercitiva por parte de institui¢des oficiais ou privadas (Brasil, 1988).

A nova sistemética constitucional representa mudanga paradigmitica profunda: em
lugar da protecido preferencial a institui¢do familiar como valor em si, a Constitui¢do de 1988
direcionou o foco para as pessoas humanas que integram as entidades familiares. Dessa forma,
a familia comparece mais como sujeito de deveres do que de direitos, assumindo papel
instrumental na realizagio da personalidade e no desenvolvimento dos valores individuais de
seus membros.

A doutrina contemporinea reconhece, na Constitui¢do, fundamentos para o pluralismo
familiar a partir do principio da afetividade. Paulo Lébo sustenta que esse principio tem base
constitucional, nio sendo mera peti¢do de principio nem fato exclusivamente sociolégico ou
psicolégico, e indica trés fundamentos essenciais:

a) todos os filhos sdo iguais, independentemente de sua origem (art. 227, paragrafo 62); b) a adogio,
como escolha afetiva, algou-se integralmente ao plano da igualdade de direitos (art. 227, pardgrafos 52 e 62); c) a
comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes, incluindo-se os adotivos, tem a mesma
dignidade da familia constitucionalmente protegida (art. 226, parigrafo 42) (LOBO, 2008).

Essa evolucdo da familia apoia-se em referéncias constitucionais que, lidas
sistematicamente, afirmam a afetividade como elemento constitutivo: igualdade entre filhos,
inclusive por adogdo (art. 227, §§52 e 69); reconhecimento da unido estivel e da familia
monoparental como entidades familiares (art. 226, §§3° e 42); liberdade de dissolugdo do
casamento pelo divércio (art. 226, §62); e prioridade absoluta a convivéncia familiar de criangas

e adolescentes (art. 227, caput) (Brasil,2018).

3.2 Novas configuracdes familiares e o afeto como principio estruturante

O constitucionalismo de 1988 abriu espaco para formas plurais de familia ancoradas na
dignidade e na igualdade, com o afeto como critério organizador das rela¢des: unido estivel
homoafetiva, familia monoparental, eixos de filiagio socioafetiva e, mais recentemente,
multiparentalidade. A doutrina identifica no afeto um principio juridico com peso normativo,
e ndo mero dado sociolégico, que reorienta a leitura do Direito de Familia (LOBO, 2015).

Esse vetor ganhou densidade no plano constitucional quando o Supremo Tribunal

Federal, no julgamento conjunto da ADPF 132 e da ADI 4.277 (maio de 2011), reconheceu a unido
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estivel homoafetiva como entidade familiar e conferiu interpretagio conforme ao art. 1.723 do
Cédigo Civil para afastar qualquer leitura excludente. No voto do relator, ministro Ayres

Britto, fixou-se a férmula que se tornou referéncia:

Pelo que dou ao art. 1.723 do Cédigo Civil interpretagio conforme a Constitui¢do para
dele excluir qualquer significado que impega o reconhecimento da unido continua,
publica e duradoura entre pessoas do mesmo sexo como ‘entidade familiar’, entendida
esta como sinénimo perfeito de ‘familia’. Reconhecimento que é de ser feito segundo
as mesmas regras e com as mesmas consequéncias da unido estivel heteroafetiva.”

A consolidagio do parentesco socioafetivo ampliou o quadro normativo: a III Jornada
de Direito Civil (2004) aprovou o Enunciado 256, segundo o qual “a posse do estado de filho
(parentalidade socioafetiva) constitui modalidade de parentesco civil”, e a IV Jornada (2006)
aprovou o Enunciado 339, afirmando que “a paternidade socioafetiva, calcada na vontade livre,
ndo pode ser rompida em detrimento do melhor interesse do filho” (Conselho Da Justica
Federal, 2004, Enunciado 256)

Ainda no plano constitucional, o STF firmou a tese da multiparentalidade no RE
898.060/SC (Tema 622), admitindo a coexisténcia dos vinculos biolégico e socioafetivo com
efeitos juridicos préprios; o julgamento ocorreu em 21/09/2016 (Rel. Min. Luiz Fux), com

publica¢do no DJe em 24/08/2017.

A paternidade socioafetiva, declarada ou nio em registro publico, ndo impede o
reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem biolégica, com
os efeitos juridicos préprios.” (Brasil, Stf, Re 898.060/Sc, 2016).

Em sintese, o reconhecimento das novas configuracdes familiares, como a unido
homoafetiva, a filiagdo socioafetiva e a multiparentalidade, reflete a passagem de um modelo
formalista para outro relacional, em que o afeto opera como principio estruturante na defini¢io

e na tutela das entidades familiares.

4 O RECONHECIMENTO JUR{DICO DAS FAMILIAS MULTIESPECIE NO BRASIL
4.1 Marco conceitual da familia multiespécie

A expressio familia multiespécie surgiu no campo do Direito de Familia para designar
arranjos em que o nicleo humano reconhece, no convivio cotidiano, vinculos afetivos estdveis
com animais de companhia. Na formula¢io institucional do IBDFAM, decorre do
reconhecimento dos animais como sencientes, superando a antiga leitura meramente

patrimonialista (CONSELHO, 2025).

Em texto doutrinirio do mesmo instituto, 1é-se:
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Nesse sentido, pode-se entender por “familia multiespécie” aquela formada pelo nicleo
familiar humano e seu animal de estimagdo (pet), desde que presente o vinculo afetivo
entre o humano e o animal. IBDFAM, 2024).

Como visto no Capitulo 2.2, a recepgio constitucional do conceito de familia
multiespécie decorre de uma hermenéutica que valoriza lacos afetivos plurais. Passamos agora
a aprofundar seu impacto direto nas préticas juridicas concretas e na legislagio em curso.

Embora nio trate diretamente de animais, esse giro hermenéutico guiado por
afetividade, dignidade e igualdade abriu caminho para leituras inclusivas no campo familiar. A
jurisprudéncia do STJ trouxe o tema dos animais de companhia para dentro das categorias
familiares, reconhecendo que a solucdo de conflitos pés-ruptura deve considerar os vinculos
afetivos com os pets. No REsp 1.713.167/SP (2018), o relator, ministro Luis Felipe Salomio,

afirmou:

A ordem juridica n3o pode, simplesmente, desprezar o relevo da relagio do homem com
seu animal de estimacio [...]” (STJ, 2018).

No mesmo precedente, assinalou-se que “os animais de companhia sio seres [...]
‘senciente[s]’ [...], também devendo ter o seu bem-estar considerado”, o que legitima solugdes
de visitas/convivéncia conforme o caso (STJ, 2018). A decisio ndo “humaniza” juridicamente
os animais nem altera sua personalidade, mas reconhece que a mera disciplina de “bens” é
insuficiente para gerir disputas familiares afetivas envolvendo pets, deslocando a anélise para o
iAmbito de protecdo de pessoas e de seus projetos afetivos.

No plano conceitual, a familia multiespécie nasce, portanto, da afetividade como critério
de pertenca ao grupo familiar, sem converter o animal em “pessoa” de direito civil. A tradi¢do
codificada (art. 82 do CC) classificou animais como bens méveis por interpretagdo sistemética,
mas a leitura contemporinea do Direito de Familia, associada a tutela ambiental e ao bem-estar
animal, opera uma despatrimonializacdo das relacdes no lar, a fim de dar respostas adequadas a
convivéncia, guarda e cuidado (ST]J, 2023).

A construcdo normativa segue em curso. O PL 179/2023 propde reconhecer, em lei, a
familia multiespécie como “comunidade formada por seres humanos e seus animais de
estimacdo” (art. 12, §12), e detalha deveres de cuidado e convivéncia como expressio da
afetividade (Cdmara dos Deputados, 2023).

J4 o PL 4/2025 (Senado) sugere inserir no Cédigo Civil um art. 91-A com a redagio:

Os animais sdo seres vivos sencientes e passiveis de protecdo juridica prépria, em
virtude da sua natureza especial.” (Senado, 2025).

Em sintese, o marco conceitual da familia multiespécie no Brasil resulta da convergéncia

entre:(i) a doutrina que tipifica o arranjo como ntcleo humano em convivéncia afetiva com
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animais (IBDFAM, 2024; 2025); (ii) a jurisprudéncia que reconhece a relevancia juridica desse
vinculo na solugdo de conflitos familiares (STJ, REsp 1.713.167/SP, 2018);e (iii) as iniciativas
legislativas que positivam a senciéncia e propdem reconhecer a familia multiespécie como
entidade familiar (PL 179/2023; PL 4/2025).

Esse tripé permite delimitar a nogdo de familia multiespécie como comunidade afetiva
interespécies, voltada ao cuidado e ao bem-estar, sem equiparagio ontoldgica entre animais e
pessoas, mas com reconhecimento juridico suficiente para reger convivéncia, responsabilidades

e protegdo contra danos.

4.2 Critérios operativos para protegdo dos lares multiespécie

A configuracio dos lares multiespécie, composi¢des familiares formadas por seres humanos e
seus animais de estimagio, impde ao Direito a necessidade de estabelecer critérios operativos claros para
sua prote¢do juridica. A doutrina, a jurisprudéncia e os projetos legislativos permitem identificar trés
vetores essenciais que devem orientar decisdes judiciais e politicas publicas.

O primeiro vetor repousa na afetividade como fundamento central Walquiria de Oliveira dos
Santos conceitua essa familia como aquela “lastreada essencialmente na afetividade inerente na relacio
humano-animal, tendo em vista que modernamente os animais sdo considerados como seres sencientes,
portanto, dotados dos mais variados sentimentos” (Santos, 2020). Essa base afetiva legitima
juridicamente o papel dos animais no nicleo familiar.

O segundo vetor é a judicializacdo por analogia, dada a auséncia de legislacdo especifica. Um
exemplo prético desse recurso foi a Apelagio Civel n. 0019757-79.2013.8.19.0208 do TJ-RJ (222 Camara
Civel, 2015), que concedeu ao homem a guarda compartilhada de seu ciozinho apés o fim de unido
estidvel. Segundo o relator:

Precisa ser privilegiado o melhor interesse do animal em disputa em analogia ao
melhor interesse da crianga previsto no ECA [...] o animal deve permanecer em
convivéncia continua, de forma a merecer adequada consideracio (TJ-RJ, 2015)

A analogia com o direito de familia oferece um meio processual legitimo para tutelar os
vinculos interespécie de forma equilibrada e humanizada.

O terceiro vetor ¢ a formalizagio legislativa. O PL 179/2023, atualmente em tramitagio
na Cimara dos Deputados, propde reconhecer a familia multiespécie como entidade familiar e
conferir aos animais direitos como pensio, guarda e representacio judicial, a0 mesmo tempo

em que os considera “filhos por afetividade” o que representa uma mudan¢a normativa

substancial na compreensio familiar (CAMARA DOS DEPUTADOS, 2023).
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4.3 Direitos sucessérios e planejamento patrimonial na familia multiespécie

Embora animais de estimagio nio possam herdar no Brasil, é possivel resguardar seus
cuidados por meio de legados com encargo, rendas administradas por pessoa de confianca ou
fundacdes testamentarias. Além disso, o PL 179/2023 propde pensdo alimenticia e participagio
testamentdria para animais. Desse modo, alinha-se ao reconhecimento das familias
multiespécie pelo STJ e reforca a mudanca paradigmaitica nas relacdes afetivas (STJ, 2023).

A protegio do animal pode ser assegurada por testamento, especialmente por legado com
encargo (CC, arts. 1.897 e ss.). O testador pode vincular bens ao cuidado do pet, nomear tutor,
condicionar a entrega ao cumprimento dos deveres e prever fiscaliza¢io por terceiros; em caso
de descumprimento, admite-se a substitui¢do do beneficidrio (BRASIL, 2002; 22 Tabelido de
Notas, 2021).

Além do modo testamentario classico, o PL 179/2023 explicita, em chave multiespécie, a
possibilidade de afetacdo patrimonial em favor do animal, reforcando a legitimidade da técnica

no ordenamento. O art. 14 do projeto dispde:

Aos animais de estimagio, no 4mbito das familias multiespécies, podera ser constituido
capital, ou destinados bens ou rendas especificos, visando a atender s necessidades
decorrentes dos seus direitos [...].

Como alternativa institucional, o testador pode criar fundagio por testamento (CC, art.
62) e dota-la de bens para assisténcia e protegio animal, desde que a finalidade se enquadre
dentre as finalidades possiveis (assisténcia social, educagio, cultura etc.) e o estatuto deixe claro
o objeto de interesse publico (abrigo, atendimento veterindrio, custeio de lares temporérios, por

exemplo). Em termos legais:

Para criar uma fundacio, o seu instituidor fara, por escritura publica ou testamento,
dotagdo especial de bens livres, especificando o fim a que se destina [...]” (BRASIL,
2002, art. 62).

Em sintese, embora os animais nio possam ser herdeiros, hi solu¢des eficazes de
planejamento: (i) legado com encargo de cuidado, com cldusulas de verificagio e substituigdo
do beneficidrio; (ii) constituicdo de capital ou rendas administradas por pessoa de confianga,
com prestacdo de contas; e (iii) fundagio testamentdria voltada i prote¢io animal. Esses
mecanismos asseguram a continuidade do cuidado e a tutela do vinculo afetivo sem alterar a
dogmitica sucesséria vigente (Brasil, 2002; Brasil, Pl 179/2023).

Por fim, recomenda-se que disposi¢es testamentdrias sejam claras e operacionais

(descrigio de despesas, critérios de bem-estar, indicagio de veterindrio de referéncia,
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mecanismos de fiscalizagdo), para honrar a vontade final do testador diretriz reforcada pela
jurisprudéncia do ST] ao conciliar formalidades com o respeito a tltima vontade. Em nota
oficial, o Tribunal assinalou que a interpretacio deve buscar “respeito 2 manifestacio da tltima

vontade do testador”, preservando a seguranca do instituto (ST]J, 2022).

4.4 Moradia, condominio e locag3o: efeitos priticos do reconhecimento dos lares multiespécie

Assim como em outras &reas, a consolidagio das familias multiespécie impacta
imediatamente a moradia: condominios e locagdes passam a ser lidos ndo sé pelo viés
patrimonial, mas também por uma perspectiva relacional, centrada em afeto e bem-estar do
animal. Desse modo, a jurisprudéncia tem reavaliado cldusulas que restringem pets em casa,
ponderando o direito & moradia e a fungio social da propriedade com a tranquilidade, higiene e
seguranca condominiais (ST]J, 2018).

O precedente paradigmaitico sobre convivéncia familiar com o animal apés a dissolugio
da unido estdvel é o REsp 1.713.167/SP, no qual a Quarta Turma do ST]J reconheceu que disputas
envolvendo pets nio se resolvem adequadamente pelo regime dos bens, por envolverem

vinculos afetivos e o préprio bem-estar do animal:

A ordem juridica nio pode, simplesmente, desprezar o relevo da relagio do homem com
seu animal de estimac3o, sobretudo nos tempos atuais. Deve-se ter como norte o fato,
cultural e da pés-modernidade, de que h4d uma disputa dentro da entidade familiar em
que prepondera o afeto de ambos os cénjuges pelo animal. Portanto, a solugdo deve
perpassar pela preservagio e garantia dos direitos & pessoa humana, mais precisamente,
o 4mago de sua dignidade. Os animais de companhia sdo seres que, inevitavelmente,
possuem natureza especial e, como ser senciente — dotados de sensibilidade, sentindo
as mesmas dores e necessidades biopsicolégicas dos animais racionais —, também
devem ter o seu bem-estar considerado. (STJ, 2018).

Em ambientes condominiais, o STJ firmou orientacdo contra proibi¢des genéricas e
abstratas 4 presenca de animais nas unidades, exigindo demonstra¢io concreta de risco ou
perturbacdo. No REsp 1.783.076/DF, a Terceira Turma assentou que a restri¢o absoluta pode
ser desarrazoada, cabendo prevalecer o uso normal da unidade quando nio comprovado dano a

coletividade. Em tratativa:

Se a convencdo proibe a criagdo e a guarda de animais de quaisquer espécies, a restrigdo
pode se revelar desarrazoada, haja vista determinados animais n3o apresentarem risco
dincolumidade e 4 tranquilidade dos demais moradores e dos frequentadores ocasionais
do condominio. Na hipétese, a restri¢do imposta ao condémino nio se mostra legitima,
visto que o condominio nio demonstrou nenhum fato apto a comprovar que o animal
(gato) provoque prejuizos i seguranca, i higiene, & satide e ao sossego dos demais
moradores. (STJ, 2019).

A atuacdo juridica e contratual em contextos de familia multiespécie exige que restrigdes

a presenca de animais sejam especificas e fundamentadas, ndo genéricas. Cabe ao condominio
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ou locador demonstrar riscos concretos, sendo preferivel compatibilizar os interesses por meio
de regras de convivéncia, manejo e responsabilidade. Essas diretrizes promovem equilibrio
entre direitos de vizinhanga e os vinculos afetivos no lar multiespécie, evitando solugdes

puramente patrimoniais.

s CONSIDERACOES FINAIS

Ao final deste estudo, fica evidente que o Direito brasileiro estd em um momento crucial
de transformacio, buscando acompanhar a realidade afetiva de milhSes de lares. O
reconhecimento das familias multiespécies nio é uma inovagio radical, mas um passo natural
na evolucio do conceito de familia, que j4 nio se restringe mais a vinculos exclusivamente
sanguineos ou formais. A afetividade, hd muito consagrada como pilar das rela¢des familiares,
mostrou-se também como o critério mais sensivel e adequado para incluir os animais de
estimacio nessa estrutura.

Apesar dos significativos avangos jurisprudenciais como o direito & convivéncia pés-
ruptura e a proibicdo de restri¢des abusivas em condominios, ainda persiste uma lacuna
legislativa que gera inseguranca e judicializacdo desnecesséria de conflitos. Projetos de Lei como
o PL 179/2023 representam um esforco meritério para superar essa defasagem, propondo a
regulamenta¢io da guarda, do direito a visitacdo e até de mecanismos de protecdo patrimonial
para assegurar o bem-estar animal.

Fica claro, portanto, que a tarefa que se impde ao ordenamento juridico nio é a de
“humanizar” os animais, mas sim de levar a sério a sua senciéncia e os lagos de cuidado que os
unem as pessoas. Trata-se de abandonar de vez a visdo que os reduz a “coisas” ou “bens méveis”
e abracar uma interpretagio juridica que valorize sua natureza especial e o papel que

desempenham no seio das familias.
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