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RESUMO: O presente artigo investiga a aplicagio da inteligéncia artificial (IA) como
ferramenta de apoio i uniformizacio da jurisprudéncia no processo civil brasileiro.
Inicialmente, analisa-se o sistema de precedentes no ordenamento juridico nacional, destacando
seus fundamentos normativos, como os artigos 926 e 927 do Cédigo de Processo Civil (lei n°
13.105/2015), e conceitos essenciais como ratio decidendi, simulas, precedentes vinculantes,
distinguishing e overruling. Discute-se ainda a importincia da uniformizagio das decisdes
judiciais e os obsticulos enfrentados pelo Judicidrio nesse propésito. Em seguida, aborda-se a
evolugdo histdrica e conceitual da [A, sua incorporagio gradual ao Poder Judicidrio e os limites
de sua atuagio, ressaltando-se a necessidade de supervisio humana e a n3o substitui¢do do juiz
pelas maquinas. Nesse contexto, sio analisadas iniciativas como a Resolucdo n2 615/2025 do
Conselho Nacional de Justica (CNJ) e iniciativas j4 empregadas hoje, como o sistema “Victor”
no Supremo Tribunal Federal. Por fim, explora-se como a IA tem sido utilizada para auxiliar
na andlise e padronizacido de decisdes judiciais, os beneficios e desafios éticos envolvidos, como
os vieses algoritmicos e os avancos na chamada inteligéncia artificial explicdvel (xAI). A
pesquisa conclui que, embora nio substitua a atuagdo humana, a I A representa um instrumento
promissor para promover maior coeréncia jurisprudencial, desde que utilizada com
responsabilidade, transparéncia e controle institucional.

Palavras-chave: Uniformizagio de jurisprudéncia. Precedentes judiciais. Inteligéncia artificial
explicével.

INTRODUCAO

A crescente complexidade do ordenamento juridico brasileiro e a expansio do volume
de demandas judiciais impdem desafios significativos & uniformiza¢io da jurisprudéncia no
processo civil. A busca por seguranga juridica, coeréncia deciséria e previsibilidade torna cada
vez mais urgente a adocdo de instrumentos eficazes que promovam a estabiliza¢io dos

entendimentos jurisprudenciais. E nesse contexto que surge a proposta de analisar a aplicagio
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da Inteligéncia Artificial (IA) como ferramenta auxiliar no fortalecimento do sistema de
precedentes, a luz do artigo 926 e 927 da lei n° 13.105/2015 (Cédigo de Processo Civil).

O problema de pesquisa que norteia este estudo reside na caréncia de mecanismos
eficientes e sistematizados para assegurar a uniformidade da jurisprudéncia, especialmente
diante do crescente volume de decisdes judiciais e da dificuldade pratica de se manter a coeréncia
entre elas. A hipétese considerada é a de que a IA, quando utilizada de forma responsavel,
supervisionada e alinhada aos principios constitucionais, pode contribuir de maneira
significativa para suprir essa lacuna, sem, no entanto, substituir o papel do julgador humano.

O objetivo geral deste trabalho é analisar, com base nos instrumentos tecnolégicos
atualmente disponiveis, como a A pode ser utilizada de forma adequada no processo civil, em
especial no que diz respeito & uniformizacdo da jurisprudéncia. Para tanto, investigar o modo
como essas ferramentas j4 vém sendo aplicadas pelo Poder Judicidrio brasileiro, em frentes
como a anilise de processos repetitivos, triagem de admissibilidade, pesquisas jurisprudenciais
e outras formas de apoio a atividade jurisdicional; e avaliar o avango proporcionado pela
Inteligéncia Artificial Explicdvel (xIA) e a sua compatibilidade com os parimetros
estabelecidos pela Resolugdo n? 615/2025 do Conselho Nacional de Justica, principal norma
reguladora do uso de tais tecnologias em juizo. Como objetivo especifico, analisar ainda a
viabilidade de se integrar essas ferramentas ao sistema de precedentes vigente, respeitando os
limites legais e constitucionais.

A relevincia do tema decorre do crescente uso da IA em multiplos setores da sociedade
e da necessidade de se compreender os impactos dessa transformagio tecnolégica sobre o
Direito, especialmente no que se refere i resolucio de conflitos judiciais e a3 promogio da
seguranga juridica. A padronizag¢io de decises judiciais por meio de precedentes, quando aliada
a sistemas inteligentes que respeitam os direitos fundamentais, pode representar um avanco
significativo no aprimoramento da prestagio jurisdicional.

A metodologia adotada neste trabalho é de natureza qualitativa, com enfoque teérico-
bibliografico. Foram analisados textos legais, a Resolugdo n2 615/2025 do CNJ, decisdes do STF,
bem como doutrinas e estudos produzidos por autores do campo juridico e da ciéncia da
computa¢io em dmbito nacional e internacional. O estudo também contempla reflexdes éticas
acerca do uso da IA no Judicidrio, como os riscos de viés algoritmico e de automagio, além da

importincia da supervisio humana na tomada de decisGes judiciais.
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Para melhor desenvolvimento do tema, o capitulo 2 apresenta o sistema de precedentes
no Brasil, seus fundamentos e a necessidade de uniformizacio jurisprudencial. O capitulo 3 trata
da evolugio e dos fundamentos da Inteligéncia Artificial, sua introdu¢do no Judicidrio e os
marcos normativos que orientam seu uso. Por fim, o Capitulo 4 analisa a transformacio do
sistema judicidrio com a incorporacdo da IA, destacando suas contribui¢des para a coeréncia
jurisprudencial, os fundamentos e diretrizes da Inteligéncia Artificial Explicdvel (XAI), e os
parimetros de confiabilidade relacionados ao controle de vieses e classificacdo de riscos no uso

judicial da tecnologia.

2 Teoria do Precedente no Sistema Juridico Brasileiro.

O ordenamento juridico brasileiro adota o sistema de origem romano-germanico (civil
law), isto é, um sistema que tem como escopo a norma positivada como fonte principal. No
entanto, com o advento do CPC de 2015, nos foi apresentado uma inovagio processual: um
sistema de precedentes, de origem anglo-saxénica (common law), no qual foi dado ao
precedente judicial o status de norma juridica obrigatéria. Nesse sentido, o professor Marcus

Vinicius Rios Gongalves destaca que:

A fonte formal por exceléncia é a lei (fonte formal priméria). Além dela, podem ser
mencionados a analogia, o costume e os principios gerais do direito, necessirios porque
o ordenamento juridico ndo pode conter lacunas, cumprindo-lhes fornecer os elementos
para supri-las. Podem ser citadas também as sitmulas do Supremo Tribunal Federal
(STF), com efeito vinculante, bem como as decisdes definitivas de mérito, proferidas
também pelo STF, em controle concentrado de constitucionalidade, nas a¢des diretas
de inconstitucionalidade e declaratérias de constitucionalidade (fontes formais
acessérias ou indiretas), e as demais hipéteses de precedentes vinculantes, enumeradas
no art. 927 do CPC.

Nessa linha, uma das bases do sistema de precedentes no Brasil é o dever de
uniformizacdo da jurisprudéncia, expressamente previsto no artigo 926 do CPC/2015, que impde
aos tribunais manter a jurisprudéncia estivel, integra e coerente, conferindo centralidade a
funcio institucional dos tribunais no sentido de promover previsibilidade, seguranca juridica e
isonomia nas decisdes judiciais, pilares essenciais de um Estado Democritico de Direito.

Ademais, o artigo 927 do Cédigo de Processo Civil de 2015 estabelece uma série de
diretrizes a serem observadas pelos magistrados, incluindo as decisées dos érgdos superiores do
Poder Judicidrio e as simulas vinculantes, entre outros instrumentos. Esses dispositivos
evidenciam a intenc¢do do legislador em fortalecer um sistema judicial sélido, pautado na

seguranca juridica, conforme se observa a seguir:
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Art. 927. Os juizes e os tribunais observario:
I - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade;

II - os enunciados de sumula vinculante;

IIT - os acérddos em incidente de assungio de competéncia, de resolugio de demandas
repetitivas e em julgamento de recursos extraordinirio e especial repetitivos;
IV - os enunciados das stmulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional;
V - a orientagdo do plendrio ou do 6rgdo especial aos quais estiverem vinculados.

(BRASIL, 2015)

Todos os institutos ali listados configuram precedentes cuja observancia é indispensavel
a correta aplicacdo do direito, uma vez que a prépria norma pré-estabelece quais precedentes sio
obrigatérios, o que, apesar de se tratar de rol meramente exemplificativo, nos d4 uma ideia
concreta de sua vinculagio aos juizes e tribunais, em sede de controle concentrado de
constitucionalidade, por exemplo, nas simulas vinculantes, nos julgamentos de recursos
repetitivos, nos incidentes de resolugio de demandas repetitivas (IRDR) ou de assungio de
competéncia (IAC), além das orientagdes dos préprios tribunais em seus plendrios ou érgdos

especiais.

2.1 Elementos que constituem um Sistema de Precedentes: Jurisprudéncia; Ratio Decidendi;
Distinguishing e Overruling

Faz-se importante destrinchar os elementos e institutos que constituem e caracterizam
um sistema de precedentes. Nessa linha, sabe-se que precedente refere-se a uma decisio
paradigma. Contudo, se um precedente passa a ser reiteradamente aplicado em determinado
tribunal, forma-se a chamada jurisprudéncia, que nada mais é do que a consolidagio desse
precedente. Neves (2023, p. 975) esclarece com objetividade o tema ao afirmar que a
jurisprudéncia constitui-se pela utilizagio dos precedentes pelos magistrados como fundamento

essencial em suas decisdes, regulando outros casos semelhantes. Partindo disso:

Jurisprudéncia, por sua vez, é o resultado de um conjunto de decisdes judiciais no
mesmo sentido sobre uma mesma matéria proferidas polos tribunais. E formada por
procedentes vinculantes e persuasivos, desde que venham a ser utilizados como razoes
do decidir em outros processos, e de meras decisdes. (Neves, 2023, p. 975)

Partindo desse ponto, na decisio, o magistrado fundamenta e d4 uma solucdo para a

controvérsia presente no processo. Nesse sentido, Didier (2020):

[...] em toda decisdo judicial, para resolver problema concreto, o é6rgio julgador deve
fundamentar de que modo aquela solugio que se encontra na conclusio é uma solugdo
que tem respaldo no direito. Logo, na fundamentagio, o juiz vai ter que definir, ao
fundamentar, qual é a norma juridica geral que lhe serve de base para a solugdo de um
problema concreto. Sendo assim, o problema concreto é resolvido com a definigdo de
uma norma juridica individual presente na conclusio [...]
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Nas decisdes judiciais, o érgio julgador resolve um problema concreto, e essa solugio se
encontra na conclusio da decisdo. Portanto, toda decisdo judicial traz um elemento normativo
geral presente na fundamentacdo, e uma regra juridica individual presente na conclusio, esta
tltima limitando-se a regular apenas o caso concreto, e a primeira servindo de modelo para casos
semelhantes subsequentes.

E, por falar em fundamentacio das decisdes, a ratio decidendi é compreendida como o
conjunto de fundamentos essenciais e adequados para a solucio da causa ou de questdes
analisadas pelo tribunal (Neves, 2023, p. 986). Constitui, portanto, o elemento normativo do
precedente, que se encontra na fundamentacdo da decisio, nascida a luz de uma controvérsia
processual, e que serve de modelo para a solucdo de casos futuros semelhantes ao caso de origem.
E ela que ser4 utilizada para embasar decisdes posteriores.

Cabe destacar que os fundamentos determinantes (ratio decidendi) dos precedentes
podem ser afastados quando a situagdo concreta apresentar diferencas relevantes
(distinguishing), quando se constatar equivoco no entendimento anteriormente firmado ou,
ainda, diante de transformacdes sociais que justifiquem a superagido do precedente. (Medina,
2023).

Assim, ao se invocar um precedente, é indispensavel observar a similitude entre o novo
caso e aquele de onde se extraiu a norma geral. Ndo hd como aplicar um precedente sem antes
realizar essa comparagdo. O cotejo entre os casos é essencial, pois é por meio da comparagio que
se demonstra a semelhanca ou a distinco entre eles, evidenciando as peculiaridades presentes
na situacdo atual que podem justificar a aplicagdo, a distin¢do ou até mesmo a superagio do
precedente (Medina, 2023).

Diferente do distinguishing, a superacdo (overruling) é um ato jurisdicional excepcional,
uma vez que criam-se expectativas: os jurisdicionados passam a pautar suas condutas de acordo
com o que os Tribunais vém decidindo. Cabe observar que, ainda que diante de um caso
concreto, o afastamento da aplica¢do de um precedente sob o pretexto de mudanca fatica entre
as partes e a decisdo paradigma acabe gerando inseguranca aos jurisdicionados, essa forma de
atualizacdo jurisprudencial, desde que realizada de maneira fundamentada, gradual e sensivel
as novas transformagdes, trard o efeito desejado pela sociedade, na medida em que permite a
oferta de respostas pragméticas e, de certo modo, mais adequadas ao caso concreto.

Sobre isso, perpassando pelo espago reservado aos magistrados, é de se notar conforme

Arruda Alvim (2021), os fatores que tornam o precedente ultrapassado, quais sejam: a
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necessidade de adaptagio s mudangas da sociedade; a necessidade de corrigir eventuais erros;
a superveniente incongruéncia sistémica; a mudanca de composi¢do da corte ou a mudanca de

opinido dos mesmos julgadores.

2.2 Desafios Priticos na Aplicagio dos Precedentes e o Potencial Papel da Inteligéncia Artificial

7

E evidente que o CPC de 2015 institucionalizou um sistema de uniformizacdo de
jurisprudéncia bem-intencionado, mas complexo, que exige infraestrutura, capacitacio e
ferramentas tecnolégicas que o Poder Judicidrio ainda n3o conseguiu implementar de forma
eficaz. Sem isso, o sistema de precedentes tende a gerar mais confusio do que seguranca juridica.

Nessa linha, o CPC impés a vinculagio, mas nio criou um sistema eficaz para difundir
e manter atualizados os precedentes obrigatérios. Isso tende a contribuir para a dificuldade de
acesso e identificagio de precedentes ou de atualizacio por parte dos magistrados em
acompanhar as mudancas de entendimento.

Além disso, o art. 927 prevé vérias espécies de precedentes obrigatérios, gerando um
sistema multifocal, com multiplos polos de criacdo de precedentes, exigindo que o magistrado
esteja atento a diversas fontes, o que é operacionalmente dificil.

No atual contexto, de acordo com dados retirados do Banco Nacional de Precedentes —
BNP - (CNJ, 2025), o Poder Judiciério se vé afogado em uma grande quantidade de precedentes
vinculantes. Conforme a plataforma do CN]J, existem, no STF, 1.374 precedentes referentes a
repercussdo geral, enquanto no STJ j4 somam 1.145 resultados para REsp repetitivos em
diferentes estdgios processuais — sem contar os 720 resultados advindos de incidentes, divididos
entre IRDR e IAC, no 4mbito dos tribunais de justica. Muitos desses precedentes ainda estio
pendentes, com ordens de suspensio de processos anilogos.

Os dados revelam, ainda, que os precedentes com maior repercussdo pratica sio, por
ordem, os recursos repetitivos, as decisGes com repercussio geral e os IRDRs. Logo, a
quantidade expressiva de precedentes e sua constante atualizagdo tém dificultado a identificagio
e a aplicacdo correta do precedente ao respectivo caso concreto por parte dos magistrados.

Nesse sentido, pesquisa realizada por Smith (2019 apud Danilo Serafim, 2023, p. 43) com
juizes ingressantes no sistema judicial apés o ano de 2015 revelou que 67% dos magistrados
enfrentam dificuldades para acompanhar a jurisprudéncia vinculante, o que compromete a

uniformidade e a efetividade de sua aplicacdo.
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Diante desse cenério, torna-se evidente a necessidade de mecanismos que facilitem a
identificacdo e o acompanhamento dos precedentes vinculantes, promovendo maior eficiéncia
e seguranca juridica no Poder Judiciario.

Faz-se mister demonstrar tal problemitica, uma vez que o objetivo deste artigo é
apresentar as possiveis aplica¢des da IA no 4mbito do Poder Judicidrio brasileiro, algo que, de
acordo com Peixoto e Bonat (2020, p. 121 apud Vanessa Barbosa, 2023, p. 32), é facilitado pelo

préprio desenho do nosso sistema:

[...] em um sistema baseado na common law, a autoridade do precedente se constréi na
prética judicante pelo juiz posterior. J4 no Brasil os diplomas legislativos, em especial
o Cédigo de Processo Civil de 2015, estabeleceu que os precedentes vinculam. Se por
um lado essa causa distintiva deteriora um sistema de precedentes cléssico, ela facilita
a utilizagio de um instrumento de IA.

No sistema Common Law, destaca-se o ordenamento juridico americano: o
entendimento firmado em decisdes proferidas por determinados tribunais, seja em sede de casos
repetitivos ou nio, ndo se torna, automaticamente, um precedente obrigatério. Somente com a
reiterada aplicabilidade do entendimento firmado por determinado tribunal pelos magistrados
das demais instincias, durante determinado periodo, é que tal decisdo passa a ter status de
precedente vinculante. Ou seja, somente com a consolida¢gio da decisio proferida por um
tribunal é que podemos falar em uma decisdo com status de norma juridica obrigatéria,
diferentemente do que ocorre em nosso sistema judicial brasileiro.

O modelo brasileiro fornece um cendrio mais padronizado, permitindo que softwares
baseados em inteligéncia artificial identifiquem com maior precisio e agilidade decisdes

similares, promovendo coeréncia e previsibilidade no julgamento das causas.

3 Inteligéncia Artificial: Fundamentos e Aplica¢des no Judiciédrio
3.1 Breves consideragdes sobre a Inteligéncia Artificial

A origem da inteligéncia artificial (IA) muitas vezes é associada a eventos recentes,
geralmente entre trés e quatro décadas atrds. Um equivoco comum é relacionar seu surgimento
\ 7 ’ . .

a década de 1980, periodo em que os computadores pessoais comegaram a se popularizar.
Contudo, as bases tedricas da IA remontam a um periodo bem mais distante. Desde o inicio da
década de 1940, o tema ji despertava interesse no campo cientifico. Warren McCulloch,
neurofisiologista, e Walter Pitts, matemético, foram pioneiros ao desenvolverem o primeiro
modelo computacional de redes neurais, fundamentado em principios matemiticos e

algoritmos.
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O avango tecnoldégico possibilitou o desenvolvimento de mdiquinas dotadas de
inteligéncia, capazes de simular e replicar comportamentos caracteristicos da cogni¢do humana.
A nomenclatura “Inteligéncia Artificial (IA)” tem origem na Ciéncia da Computacio e foi
criada por John McCarthy, em 1956, em uma conferéncia em Dartmouth College, nos Estados
Unidos (Teixeira, 2020, p. 84).

O conceito de inteligéncia artificial, segundo Houaiss (2001 apud Segundo, 2024, p. 16),
é: "capacidade de conhecer, compreender e aprender.” Outro conceito apresentado pelo mesmo

dicionério define a inteligéncia artificial como:

Ramo da informética que visa dotar os computadores da capacidade de simular certos
aspectos da inteligéncia humana, tais como aprender com a experiéncia, inferir a partir
de dados incompletos, tomar decisdes em condi¢es de incerteza e compreender a
linguagem falada, entre outros. Houaiss (2001 apud Segundo, 2024, p. 16)

Nos dltimos anos, a inteligéncia artificial evoluiu de forma acelerada, expandindo seu
uso para diversos setores, como comércio, saude, educacio, telecomunicacdes e, mais
recentemente, o campo juridico. A crescente sofisticagio dos softwares e a alta velocidade de
processamento de dados tém exigido novas abordagens de energia e infraestrutura, tanto no
setor publico quanto no privado. Com langamentos constantes de novas IAs no cenério global,

como DeepSeek, Qwen 2.5 e ChatGPT, a tecnologia avanga em ritmo vertiginoso.

3.2 Marcos Normativos Que Orientam o Uso da IA no Sistema Judicial

O crescimento do uso da inteligéncia artificial no sistema judicial é impulsionado por
dois fendmenos distintos, mas complementares: a transformacio digital do Poder Judicidrio e o
desenvolvimento de tecnologias baseadas em inteligéncia artificial.

Paralelamente a isso, o Judicidrio brasileiro comegou a incorporar sistemas eletrénicos
para garantir maior celeridade e eficiéncia na tramita¢io dos processos. Esse movimento teve
inicio com a promulgacdo da Lei n? 10.259/2001, que regulamentou os Juizados Especiais
Federais e instituiu o primeiro modelo de processo judicial eletrénico.

Posteriormente, com a edicdo da Lei n? 11.419/2006, o processo judicial eletrénico foi
estendido a todas as 4dreas do Direito, disciplinando a pratica de atos processuais por meios
eletrdnicos e regulamentando sua comunicagdo. Trata-se, portanto, de um marco da
informatiza¢io do Judicidrio, que se diferencia do uso da inteligéncia artificial, embora ambos

compartilhem o objetivo de modernizar e tornar mais eficiente a prestagio jurisdicional.
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Nesse contexto de crescente digitalizacdo e inovacdo tecnoldgica, tornou-se
indispensavel estabelecer pardmetros éticos e técnicos para a adogio da inteligéncia artificial no
Ambito da Justica. Atento a essa necessidade, o Conselho Nacional de Justica (CN]J) publicou,
em 11 de marco de 2025, a Resolugdo n? 615/2025, que atualiza e reforga as diretrizes ji
estabelecidas pela Resolugio CNJ n? 332/2020. A nova norma trata da ética, da transparéncia e
da governanca na producio e no uso de sistemas de IA no Poder Judicidrio, promovendo a
compatibilidade dessas tecnologias com os direitos fundamentais, a imparcialidade das decisdes
judiciais e a seguranga juridica (Brasil, 2025).

Um dos principais avangos trazidos pela Resolucdo n? 615/2025 estd previsto no art. 15,
que institui o Comité Nacional de Inteligéncia Artificial do Judicidrio. Conforme descrito no
art. 42, inciso XII, trata-se de um comité de composicio plural, responsével por auxiliar o CN]J
na implementa¢io, no cumprimento e na supervisio da aplicagio da resolugio, sempre
promovendo o didlogo com os tribunais e a sociedade civil. Com isso, busca-se garantir que o
desenvolvimento e a aplicagio da IA no judicidrio ocorram de forma ética, transparente e
democratica (Brasil, 2025).

Dentre os dispositivos normativos voltados a regulacio dessas ferramentas no 4mbito
dos érgdos julgadores, destaca-se o artigo 32, incisos II, V e VIII da resolu¢io supracitada, que
estabelece principios essenciais para o desenvolvimento, a governanga e o uso responséavel da

IA. De acordo com o dispositivo:

Art. 32. O desenvolvimento, a governanca, a auditoria, o monitoramento e o uso
responsavel de solugdes de IA pelos tribunais tém como principios: [...]
Il - a transparéncia, a eficiéncia, a explicabilidade, a contestabilidade, a auditabilidade
e a confiabilidade das solugdes que adotam técnicas de inteligéncia artificial;[...]
V - o devido processo legal, a ampla defesa e o contraditdrio, a identidade fisica do juiz
e a razodvel duracdo do processo, com observincia das prerrogativas e dos direitos dos
atores do sistema de Justica; [...]

VIII - a oferta, pelos tribunais e suas escolas, de capacitagio continua para magistrados
e servidores sobre riscos da automacdo, vieses algoritmicos e anilise critica dos
resultados gerados por IA. (BRASIL, 2025).

Esses principios serio retomados e aprofundados em momento posterior nesta pesquisa,
especialmente no que tange aos riscos da delegacio de tarefas decisérias a sistemas
automatizados e a necessidade de se garantir o controle humano sobre os atos judiciais. Serio
também objeto de anilise: a importincia da explicabilidade dos sistemas; a auditabilidade dos
processos algoritmicos; a transparéncia como condi¢io de legitimidade institucional; bem como

a imprescindibilidade do respeito ao contraditério, de modo a assegurar que as partes possam
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compreender, questionar e contestar decisdes influenciadas por sistemas de inteligéncia
artificial.

Dentro desse panorama, os avangos na 4rea de tecnologia, especialmente em campos
como o Machine Learning (aprendizado de méquina) e o Deep Learning (aprendizado profundo),
tém impulsionado o desenvolvimento de ferramentas capazes de processar grandes volumes de
dados, reconhecer padrdes e auxiliar na tomada de decisdes. O Machine Learning, ou
Aprendizado de Miquina, refere-se a uma subirea da inteligéncia artificial. Segundo Géron
(GERON, 2019, p- 4), “aprendizado de méquina é a ciéncia (e a arte) da programagio de
computadores para que eles possam aprender com determinados dados.” (40) J4 o Deep Learning,
por sua vez, refere-se a uma abordagem de algoritmo mediante redes neurais, sendo que essas
redes neurais artificiais so projetadas para emular o funcionamento do cérebro humano,
permitindo que as méquinas lidem com as questdes apresentadas (Lage, 2020, apud Serafim,
2023, p. 53).

No campo juridico, o uso de técnicas de machine learning tem avangado, especialmente
gracas ao desenvolvimento de uma subdrea da inteligéncia artificial conhecida como
processamento de linguagem natural (PLN). Essa tecnologia permite que os sistemas
computacionais compreendam e interpretem textos produzidos por seres humanos (Silva, 2023,
p- 72)

Segundo Giannakos (2023, p. 202), sob a ética da semidtica, as técnicas de Natural
Language Processing buscam alcangar a assimilagio da linguagem humana em trés dimensdes:
sintdtica, semintica e pragmadtica, ainda que os algoritmos que as estruturam, em regra, se
limitem aos dois primeiros niveis.

No campo juridico global, a IA se mostra atualmente como uma grande ferramenta na
organizacdo, separacio e decisdes dentro dos tribunais. Sobre isso, um dado relevante que
merece destaque foi divulgado pela Corte Europeia de Direitos Humanos (Wakefield, 2016),
que adotou sistemas de tecnologia de inteligéncia artificial na elaboracdo de decisdes judiciais,
demonstrando indice de acerto de 799% nos casos analisados pelo programa. O sistema foi capaz
de ir além do processamento de informacdes automatizadas, uma vez que conseguiu alcancar

resultado na anilise do significado dos textos empregados nas demandas de forma muito mais

detalhada.
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Um exemplo pratico desse progresso dentro dos tribunais no Brasil é o Projeto “Victor”,
fruto de uma parceria entre o Supremo Tribunal Federal (STF) e a Universidade de Brasilia

(UnB). De acordo com o Laboratério de Inteligéncia Artificial da Universidade de Brasilia:

O objeto de pesquisa e desenvolvimento (P&D) deste projeto é aplicar métodos de
aprendizado de méquina (machine learning) com o objetivo de usar seus potenciais no
processo de reconhecimento de padrées nos processos juridicos relativos a julgamentos
de repercussdo geral do Supremo Tribunal Federal - STF. Pragmaticamente, objetiva-
se o desenvolvimento de um sistema composto de algoritmos de aprendizagem
profunda de miquina que viabilize a automacdo de anlises textuais destes processos
juridicos. Isso ser4 feito com a criagdo de modelos de machine learning para anilise dos
recursos recebidos pelo Supremo Tribunal Federal quanto aos temas de Repercussio
Geral mais recorrentes, com objetivo de integrar o parque de solugdes do Tribunal para
auxiliar os servidores responsaveis pela anélise dos recursos recebidos a identificar os
temas relacionados (Universidade de Brasilia, 2024).

Langado em 2017, durante a gestdo da ministra Cidrmen Licia, o projeto foi pioneiro ao
aplicar inteligéncia artificial para resolver desafios relacionados a eficiéncia e celeridade
processual. Desde entdo, possibilitou avancos significativos, como a digitalizacio de
documentos judiciais e o uso de classificadores para a organizagio processual, promovendo

impacto direto no trabalho do STF e nas pesquisas académicas na drea de [A.

3.3 A (Im)possibilidade de substitui¢do do juiz humano pelo juiz robb

A figura do juiz n3o se limita a designag¢io formal do julgador, mas pressupde um agente
dotado de sensibilidade moral, capacidade interpretativa e responsabilidade institucional.
Assim, a substitui¢do do juiz humano por inteligéncia artificial confronta nio sé os limites
técnicos da A, mas também a prépria esséncia do principio do juiz natural.

O pensamento de Dworkin quanto ao papel do julgador na construgio do direito,
especialmente em situa¢des que exigem interpretacio mais aprofundada. O autor identifica

circunstincias em que se evidencia a necessidade da atuacdo judicial interpretativa, como:

Iy

a) quando ndo h4 uma resposta clara a questio juridica (necessidade);
b) quando nio é possivel identificar com precisio a intencio do legislador
(oportunidade);

c) quando ha precedentes conflitantes sobre o tema (adequagio). (Dworkin, apud
Mendes, 2021, p. 225)

Em sintese, a atuacdo criativa do julgador se justifica e se torna legitima no processo
quando o caso concreto retine, de forma cumulativa, trés elementos essenciais: necessidade,

oportunidade e adequacio.
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Para Alencar, trata-se de um campo profundamente marcado pela subjetividade, o que
torna diversas atividades incompativeis com a automac3o e, por isso, exige que sejam

necessariamente submetidas i revisio humana:

Devemos lembrar que todas essas tecnologias precisam ser mediadas por profissionais
humanos, reafirmando a necessidade do papel do advogado e dos demais profissionais
do sistema de justica”. Em sintese, as atividades juridicas que demandem um alto nivel
de raciocinio abstrato, conceitual, valorativo ou que requeiram persuasio e intuigdo,
muito dificilmente serido substituidas por algoritmos. Destaque-se que o Direito ainda
é um campo significativamente marcado pela subjetividade, pela hermenéutica e, por
vezes, pela prépria moral. Isso impossibilita a automatizagdo de vdrias atividades
inerentes a profissdo e reafirma a sua importincia como meio de pacificagdo dos
conflitos sociais (Alencar, 2022, p. 11).

Essa visdo reforca que a fun¢io do jurista nio é meramente técnica ou repetitiva; ao
contririo, envolve habilidades subjetivas e interpretativas que sio fundamentais para garantir
a justica e a equidade nas decisdes.

Segundo (2024, p. 103), por sua vez, afirma que o processo decisério ndo envolve apenas
a aplicacdo mecénica da lei:

Sentimentos morais e emogdes, com sua base biolégica, diferentemente do que
usualmente se pensa, sio fundamentais ao processo decisério. Estudos realizados em
individuos vitimas de leses em 4reas do cérebro responsiveis por emogdes, ou por
sentimentos morais, evidenciam que estes tornam-se incapazes de tomar decisdes,
deitando por terra a ideia de que decisdes corretas sdo aquelas tomadas friamente, vale
dizer, sem a influéncia de qualquer emogio. Embora em excesso as emogdes possam
atrapalhar, sem elas a razdo tampouco consegue dar peso, ou atribuir relevincia, a
quaisquer opcdes ou alternativas que se colocam, sendo assim incapaz de decidir por
uma delas.

A partir disso, podemos entender que o processo decisério humano ¢é intrinsecamente
influenciado por elementos emocionais e morais, que vdo além da mera aplicagdo da norma.
Esses fatores, que a IA ainda n3o consegue simular plenamente, sdo essenciais para garantir que

as decisdes juridicas respeitem a complexidade dos casos e as nuances da condi¢cio humana.

4. A Transformagio do Sistema Judicidrio com a Inteligéncia Artificial
4.1 Contribui¢des da IA para a coeréncia jurisprudencial: entre teoria e pritica

A crescente complexidade dos litigios civis e o volume expressivo de processos
submetidos ao Judicidrio brasileiro evidenciam a necessidade de mecanismos que promovam
maior coeréncia e previsibilidade nas decisdes judiciais.

Rafaela Daun e Olivie Samuel Paiio, ao abordarem essa questio em um artigo,
demonstram otimismo ao apresentar a Inteligéncia Artificial como uma alternativa para a

uniformizacio da jurisprudéncia:
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Como visto, em um primeiro momento, foi aduzido sobre a ascensdo da tecnologia na
vida humana e no direito, com foco na inteligéncia artificial. Assim, neste tépico
adentrar-se-4 no mérito de que a legislagdo, em especial o cédigo de processo civil de
2015, vem fomentando, cada vez mais a uniformizacdo da jurisprudéncia, e atrelado a
isto, a grande mola propulsora para a concretizagdo desta lei é a inteligéncia artificial,
que faz com que essa proposta se torne factivel em grande escala (Daun; Paido, 2019, p.
162)

Nio se trata de uma tentativa de retirar do juiz a autonomia para julgar as lides, mas tio
somente da utilizacdo mediante regulacdo basica dos poderes do juiz com a utilizagdo de uma
ferramenta prépria dos tribunais. De sorte, é importante deixar uma declara¢io dada pelo portal

do STF sobre o projeto Victor:

A ideia é que o Victor seja aproveitado por outros érgdos, como os tribunais de segunda
instincia, e que seja ampliado para executar outras tarefas de auxilio ao trabalho dos
ministros do STF, como a identificagdo de jurisprudéncia, por exemplo (Supremo

Tribunal Federal, 2021).

Observa-se que a uniformizagido da jurisprudéncia figura entre os objetivos que podem
ser promovidos com o auxilio da inteligéncia artificial. Fato é que diversas cortes vém
implementando sistemas baseados em IA como forma de racionalizar etapas do processo
judicial e ampliar a eficiéncia da prestagio jurisdicional, ainda que em graus e formatos variados.

No que diz respeito & sua aplicagdo pritica, hd diversas formas de utilizar essas
tecnologias em favor da uniformizagio da jurisprudéncia. O estudo de Sabo e Rover demonstra
que, por meio da técnica de Machine Learning, tais instrumentos possibilitam um didlogo mais
4gil e eficiente com decisdes anteriores (precedentes). Esse recurso contribui, inclusive, para a
mitigacdo de equivocos, uma vez que o sistema inteligente auxilia o julgador na identificacdo
da decisio-paradigma, sejam precedentes jd consolidados ou ainda em processo de formagio.

Nesse cenirio, destaca-se a relevincia do estudo desenvolvido por Sabo e Rover:

1. Auxilio na observincia de decisdes anteriores (precedentes ja formados): o que se
propde, a partir da técnica de ML, é que o agente inteligente possa auxiliar o julgador a
buscar decisdes precedentes que se assemelham ao caso em anélise ou cujos fatos e
fundamentos juridicos lhe estejam relacionados, evitando-se a ndo observéncia ou a
decisdo presente com base na transcrigdo pura de ementas que, uma vez reproduzidas
em alto grau, incorrem em grandes probabilidades de erro no sentido de fundamentar
a decisdo presente com a decisio equivocada. (..) 2. Auxilio ao gerenciamento
(aplicagio e distingdo) de demandas repetitivas (precedentes em formacio): O que se
propde é que o agente inteligente, a partir da técnica de ML, possibilite a correta
identificacdo dos processos abrangidos pela tese juridica, gerenciando adequadamente
as demandas repetitivas. (...) O agente inteligente, em meio ao ambiente de grande
nimero de demandas repetitivas, poderd auxiliar o julgador a partir da percepgio do
padrio almejado, efetuando a correta e imediata aplicacdo e distingdo dos processos
passiveis de serem submetidos a esse padrdo, isto é, & questdo juridica debatida no
imbito do incidente ou, ainda, de recurso especial/extraordinario. Isso reduzird as
probabilidades de processos suspensos equivocadamente, além de agilizar a
comunicacdo aos processos afetos, para que estes sejam tdo logo suspensos, evitando
trAmites processuais desnecessirios (Sabo e Rover, 2020, p. 83-84).
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E ndo sé isso, a contribuicdo dos sistemas inteligentes n3o se limita ao aspecto formal da
atividade jurisdicional. H4 também efeitos relevantes no plano subjetivo e moral, influenciando
o préprio comportamento interno dos julgadores. Ao refletir sobre os impactos das Tecnologias
da Informagio e Comunicagio (TICs) no sistema de precedentes, Mendes (2021) destaca que a
informatiza¢io introduz um novo patamar de coeréncia nas decisdes judiciais, ao tornar os
magistrados mais suscetiveis a cobranga por eventuais contradi¢cées em suas fundamentacdes.

Nesse contexto, o autor afirma:

Ficara inviavel julgar cada caso sem gravidade para com os anteriores, sem que a
‘consciéncia de terceiros’ invadam de questionamentos a ‘consciéncia do magistrado’
diante da informacdo de eventual instabilidade do contetido de suas decisdes pretéritas
sob os mesmos argumentos, fatos e circunstincias (Mendes, 2021, p. 208).

O restante da anélise destaca que, diante dessa exposi¢do, os magistrados poderio
recorrer ao apoio da inteligéncia artificial para manter a integridade e coeréncia de suas decisdes.
Segundo Mendes, julgar conforme a prépria consciéncia passaré a significar um didlogo com

, . . o~ . « .
suas proprias decises anteriores, compondo o que ele chama de “romance em cadeia

jurisdicional.

4.2 Inteligéncia Artificial Explicdvel (XAI) no 4mbito judicial: fundamentos e normativas

A “revolucio” tecnoldgica promovida pela inteligéncia artificial deve ser conduzida com
cautela, preservando os principios processuais como base de qualquer mudanga no sistema
judicial. Nesse sentido, Barbosa (2023, p. 99) defende a necessidade de uma releitura do devido
processo legal democritico diante da introdugio dos sistemas inteligentes. Pois, para que haja o
respeito as garantias fundamentais nio basta que as partes seja disponibilizado o Cédigo Fonte,
compreendido como essencial para a compreensio humana de um software, por revelar como
ele foi construido e de que forma pode ser editado ou adaptado, funcionando de maneira aniloga
a uma receita ou partitura. Mas é necessirio tomar medidas que efetivamente assegurem aos
jurisdicionados 4 devida contestabilidade, auditabilidade, explicabilidade e transparéncia
conforme determinado pelo CNJ por meio da Resolugio n2 615/2025.

Sendo requisitos indispensaveis para a utilizac3o responsével e legal dessas ferramentas,
mostra-se necessario adentrar o debate acerca dessas exigéncias. Nesse contexto, o Conselho
Nacional de Justica (CNJ), atento aos conceitos mais recentes desenvolvidos por criadores,
engenheiros e estudiosos da 4drea da informagio, estabeleceu defini¢Ges técnicas com o objetivo
de, “sempre que possivel”, tornar essas tecnologias compreensiveis a luz do entendimento

humano, conforme se observa a seguir:
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Art. 42 Para o disposto nesta Resolucdo, consideram-se:

[...] XVII - auditabilidade: capacidade de um sistema de IA se sujeitar 4 avaliacdo dos
seus algoritmos, dados, processos de concepgdo ou resultados, sempre que tecnicamente
possivel;

XVIII - explicabilidade: compreensdo clara, sempre que tecnicamente possivel, de
como as “decisdes” sdo tomadas pela [A; e

XIX - contestabilidade: possibilidade de questionamento e revisao dos resultados

gerados pela IA. (BRASIL, 2025)

Esses trés conceitos sio fundamentais para assegurar uma forma segura de trabalhar com
automacdo sem ferir principios processuais como o devido processo legal, publicidade dos atos
processuais, e a motivacgio das decisdes judiciais.

Ocorre que o funcionamento atual da Inteligéncia Artificial Generativa est4 fortemente
alicercado no deep learning, ou aprendizagem profunda, um subcampo da inteligéncia artificial
no qual algoritmos s3o organizados em multiplas camadas hierdrquicas, formando redes neurais
artificiais capazes de processar grandes volumes de dados e extrair padrdes complexos com alto
grau de autonomia. A prépria complexidade e a alta dimensionalidade das operacdes realizadas
por esses sistemas acabam gerando estruturas internas de dificil compreensio e interpretagio
externa, dando origem ao que se convencionou chamar de “caixa-preta” (black box), justamente
pela opacidade na explicagdo dos processos decisérios aos seus usuarios (Barbosa, 2023, p. 73).

Como forma de enfrentar esse impasse e, a0 mesmo tempo, preservar os avangos do
aprendizado de méquina sem comprometer a auditabilidade e a responsabiliza¢do no uso dessas
novas tecnologias, pesquisadores desenvolveram os chamados sistemas de Explainable Artificial
Intelligence (xAl), ou Inteligéncia Artificial Explicdvel. Este conceito, conforme Deeks, tem
como propdsito proporcionar:

[...]Juma gama de esforgos para explicar - ou ajudar humanos a interpretar - como um
modelo de machine learning em particular alcangou determinada conclusdo. O conceito
de explicacdo aqui ‘passou a referir-se ao fornecimento de insights sobre o estado
interno de um algoritmo, ou para aproximagdes suportdveis para a compreensio
humana do algoritmo’. xAl fornece uma variedade de beneficios: pode promover a
confianga entre os humanos e o sistema, identificar casos em que o sistema parece ser
tendencioso ou injusto, e reforcar o nosso préprio conhecimento de como o mundo
funciona. Conforme discutido abaixo, em ambientes juridicos xAl pode beneficiar
juizes que desejam confiar nos algoritmos para apoio decisério, litigantes que procuram
convencer os juizes de que o uso de algoritmos é defensavel, e réus que desejam desafiar
previsdes sobre sua periculosidade (Deeks, 2019, p. 1834).

Nesse sentido, Nunes e Morato (2021), explicam que: Enquanto a opacidade produz uma

) )
“caixa-preta”, que limita a compreensio humana acerca das decisdes de um sistema de IA, a
explicabilidade cria o oposto: uma “caixa de vidro” que permite entender adequadamente os

processos internos por trids de uma decisdo algoritmica.
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Em resposta a esse cenario, Nunes e Andrade (2023) propdem como seria um ambiente
ideal de explicabilidade nas decisdes emitidas por sistemas de IA utilizados para auxiliar
julgadores. Por meio de uma ilustragio de ficil compreensio, adaptada do exemplo de David
Gunning, os autores demonstram de forma clara a diferenca entre um ambiente sem

explicabilidade e um ambiente explicével.

L ILUSTRAGAO DE UM AMBIENTE DE EXPLICABILIDADE DE IA

\

Sem explicabilidade [ S

e .50 Por qué vocd fez isso?
?==ﬂ‘=ﬂ'l " & - 2 ; ; : Por qué ndo foi outro resultado?
\ 10Ces30 s * » Quando voch conseguiu?
EmaE s | trendaado [¥-m Cfe’ ? | e Quando vocé falhou?
!lsﬂn n -t ® . 4 Quando posso confiar em voch?
REEPIEH Como corrijo um erro?
Dados de Fun dida Resposta do i
et ;Ao aprendid algoritmo Usuario
\
..
4
Eu entendo o porqué
e b":'::o:"‘ gato Eu entendo porqué ndo
Y YLYTYY p unhu'lbmn““ Eu sel quando vocd vai conseguir
'l 29 S1 5D | Tem esse aspecto Eu soi quando vocd vai falhar
0Ny ot ot " Eu sei quando posso confiar em vocd 7179
. rikl bl mn Eu sel porqué vocd falhou
Dados de ; Resposta do Usuario
treinamento Modelo explicivel algoritmo

Figura 1 - Ilustracdo de um ambiente de explicabilidade de IA.
(Nunes; Andrade, 2023, p. 20).

Verifica-se, através da imagem que, em um ambiente explicivel o processo de
aprendizagem se torna compreensivel 4 medida que permite entender os “pesos”, as varidveis
que contribuiram para a tomada de decisio de um algoritmo de machine learning.

Esse processo tem como consequéncia a promogio de uma compreensio mais precisa
acerca dos fundamentos que devem ser corretamente considerados pelas méquinas, tanto para
assegurar a razoabilidade exigida pela sociedade quanto para garantir a aplicagdo conforme os
parimetros legais. Além disso, contribui para aproximar, em certa medida, o funcionamento
das decisdes automatizadas a légica empregada no julgamento humano.

De acordo com pesquisa realizada por Adadi e Berrada (2018), ha quatro razdes principais
para se buscar a explicabilidade dos sistemas de inteligéncia artificial, conforme citado por

Peixoto e Bonat (2020, p. 56-57, apud Alves, 2023):
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1. Explicar para justificar: “(...) buscar dizer a necessidade de razdes ou justificativas
para esse resultado especifico, mais até do que a descri¢io do funcionamento interno
ou da légica de raciocinio por trids do processo de tomada de decisdo em geral. Um
sistema explicdvel também fornece garantia de auditabilidade e provaveis caminhos
para defender a decisdo algoritmica como justa e ética”.

2. Explicar para controlar: “(...) permite entender melhor o comportamento do sistema
e melhora a visibilidade de vulnerabilidades”;

3. Explicar para melhorar: “O entendimento proporcionado pela explicabilidade
permitird mais facilmente o desenvolvimento de melhorias”;

4. Explicar para descobrir: “(..) ao permitir acesso 3 explicacdo das estratégias
aprendidas, pode gerar conhecimento para todos. Essa ampliacio das bases de
conhecimento poderia levar o conhecimento humano a novos patamares”.

Naturalmente, com o desenvolvimento dessas tecnologias explicdveis, a necessaria
auditabilidade, contestabilidade e explicabilidade se tornam cada vez mais palpdveis, pois
permitem ao usuério entender como determinada decisdo foi tomada e como podera se valer
para atualiz4-la com os dados, informacdes e fundamentos determinantes para aquela sugestao,
ainda que somente ao magistrado esteja a funcdo de decidir.

Essa abordagem também possibilita a consideragio de situagdes em que um precedente,
diante do caso concreto, deve ser superado (overruling), ou, em razdo das especificidades do caso,
precisa ser afastado (distinguishing). Com isso, permite-se ao julgador ou aos é6rgdos colegiados,
alimentar o sistema com os dados do novo caso, promovendo sua atualizacdo de forma
modeladora. Tal processo ajusta os parimetros decisérios (como pesos e fundamentos) que j4
nio estejam mais em conformidade com o ordenamento juridico, assemelhando-se, em certa
medida, ao mecanismo de overriding adotado nos paises de tradicio common law, que admite a

superagdo parcial de precedentes. (Serafim, 2023, p. 36)

4.3 Controle de Vieses e Classificagdao de Riscos: Pardmetros de Confiabilidade na Inteligéncia
Artificial Judicial

A discussdo sobre os riscos e limita¢des associados ao uso da Inteligéncia Artificial no
sistema de justica demanda uma analise cuidadosa dos vieses que podem emergir dos processos
algoritmicos, notadamente o viés de automacio e viés algoritmico. No que se refere ao viés de
automacio, entendido como a tendéncia do ser humano em superestimar as respostas fornecidas
pela méquina, deixando de questionar a correcdo de seus resultados. Esse fenémeno conduz os
usudrios a ndo reconhecerem os erros cometidos pelos sistemas automatizados, seguindo suas
conclusdes mesmo diante de informacdes contraditérias. Sobre o tema, Alves e Andrade (2022,
p-367) citado por Barbosa (2024, p. 77) relatam um estudo produzido pela University of

Woashington:
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[...] professores da University of Washington (...) perguntaram a estudantes de
programagio qual era a sua confianca em um algoritmo classificador de imagem
(Ribeiro et al., 2016, p. 9). A principio, pouco mais de um terco dos individuos
confiavam no algoritmo. Apés receberem a explicagdo elaborada pelo LIME [xAI] -
revelando que o fundo da imagem continha um peso consideravel na classificagdo -, a
confianga no classificador caiu substancialmente (para aproximadamente 10%). Essa
evidéncia chama atengio para a importincia de se acoplar explicacdes aos sistemas,
justamente para que usudrios nio superestimem a confiabilidade de um algoritmo
possivelmente impreciso ou enviesado.

Como se pode notar da pesquisa, j4 existem métodos que tornam possivel a compreensio
dos pesos e razdes que influenciam no processo de aprendizado de maquina, a exemplo do Lime
(XAI), mas esse, definitivamente, nio é o tinico modelo existente no cenario das engenharias
de software.

Barbosa (2024, p.78), ao abordar o tema, apresenta o entendimento de Nunes e Andrade
(2023) sobre os tipos de modelos de aprendizado de méquina e suas respectivas explicabilidades,

conforme se vé a seguir:

Os mesmos autores apontam que h4d os modelos auto-interpretiveis, que sio
transparentes por design (que, apesar de nio serem necessariamente explicaveis,
permitem que a explicabilidade seja ainda mais palpével), a exemplo dos sistemas:
regressio linear/logistica, arvores de decisdo, k-vizinhos mais préximos, RBML - Rule
based machine learning, GAM - Generalized Additive Model e os modelos bayesianos.
Por outro lado, especificam que h4d também os modelos opacos, que necessitam de
técnicas adicionais para que o ser humano possa compreendé-los. Essa explicagdo
adicional é chamada de “explicabilidade post-hoc” ou “explicabilidade pés-
modelagem”, que agregam ao modelo ferramentas que propiciam, por exemplo,
explicagdes de texto, explicagdes visuais, explicagdes por exemplificagdo, explicagdes
por simplificagdo e explicacdes de relevancia da informacio.

(Nunes; Andrade, apud Barbosa, 2024, p. 78)

Desta forma, verifica-se que a introducdo dos sistemas de Inteligéncia Artificial serd
obtida de maneira diretamente proporcional & constante evolu¢io e atualizacio desses
mecanismos explicdveis, pois esse desenvolvimento os torna legitimas ferramentas auditdveis
e contestdveis, compativeis, portanto, com o devido processo legal.

A discussio sobre os riscos e limita¢des associados ao uso da Inteligéncia Artificial no
sistema de justica demanda uma analise cuidadosa dos vieses que podem emergir dos processos
algoritmicos, notadamente o viés algoritmico e o viés de automacdo. No que se refere ao viés
algoritmico, destaca-se a relagio com a chamada “textura aberta da lei”. Conforme observa
Giannakos (2023), ao comentar a Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial

em Sistemas Judiciais e seu Ambiente:

A Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais
e seu ambiente, adotada pela Comissdo Europeia para a Eficicia da Justica (CEPE]),
chegou a conclusdes fundamentais para a presente pesquisa, justamente para
demonstrar que toda a legislagdo possui muitos casos de “textura aberta da lei” e que,
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consequentemente, o algoritmo utilizado teria dificuldades de compreender o alto grau
de subjetividade. (Giannakos, 2023, p. 203)

Esse alto grau de subjetividade é o que traz margem para que vieses sejam incorporados
as decisdes automatizadas, mesmo quando nio intencionais. Um exemplo elucidativo foi
descrito por Segundo (2024), a0 mencionar um experimento com o Google Tradutor. Ao
traduzir a frase “I want to be a judge”, o sistema retornava “eu quero ser juiz”, e ndo “eu quero

sy . T e .
ser juiza”, ainda que o enunciado em inglés nio especificasse o género da pessoa. Por outro lado,
ao traduzir “I want to be a nurse”, a tradugio gerada era “eu quero ser uma enfermeira”.

Tal diferenca evidencia que o algoritmo foi treinado com dados historicamente
enviesados, nos quais se presume que juizes sio homens e enfermeiras sio mulheres. Isso
demonstra que mesmo sistemas avancados de inteligéncia artificial carregam suposices
implicitas e reproduzem esteredtipos sociais, o que é especialmente sensivel no contexto
judicial, onde a imparcialidade é fundamental (Segundo, 2024).

No entanto, em momento posterior, mas ainda pertinente ao grau de subjetividade da

linguagem natural, o mesmo autor declara que:

Nio se trata, convém esclarecer, de um problema inerente ao Direito, a sua falta de
cientificidade, ou 4 inabilidade de seus estudiosos de definirem significados claros e
precisos para as normas por meio das quais este se exprime. Trata-se de um problema
inerente 4 cognigio, e a linguagem. [...]

Diante disso, o adequado é, tendo conhecimento de como vieses e ruidos interferem em
decisdes humanas, e, de modo distinto, em decisdes algoritmicas, promover uma
combinacdo de ambas de modo a que se somem suas qualidades e se neutralizem seus
defeitos. O relevante é que os algoritmos sejam n3o propriamente transparentes, mas
explicdveis, ou seja, aqueles que os utilizam, e se submetem s suas decisdes, acdes e
atuacdes, saibam quais parimetros, fatores ou objetivos pautam seu funcionamento
(Segundo, 2024).

Trata-se, portanto, de uma causa natural que decorre da prépria linguagem, a qual
carrega consigo constru¢des histéricas e sociais, exigindo uma constante reducio dos
preconceitos nela refletidos. Nesse sentido, um fator relevante para a corre¢io, o combate ou,
ao menos, a minimizacio desses vieses é a amplia¢io da participagio social, especialmente
quando se trata de algoritmos utilizados pelo Poder Publico, bem como a implementacio de
mecanismos de controle que assegurem maior diversidade e representatividade nos dados
utilizados para o treinamento desses sistemas (Segundo, 2024).

Por dltimo, merece destaque nesta pesquisa a orientacdo do Conselho Nacional de
Justiga (CNJ) quanto a classificagio e controle dos riscos associados aos sistemas de inteligéncia

artificial aplicados ao Judicidrio. Tal diretriz mostra-se essencial para garantir o uso ético e

7182



Revista Ibero-
Americana de
Humanidades,
Cienciase
Educagio

. Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias ¢ Educacio — REASE

responséavel dessas ferramentas, especialmente em sua funcdo de apoio a uniformizagio da
jurisprudéncia.
De acordo com o CNJ, consideram-se de baixo risco (BR) as solu¢des destinadas a:

BR2 - detecgdo de padrdes decisérios ou de desvios de padrdes decisérios, bem como
detecgdo de precedentes qualificados pertinentes, observado o cariter complementar da
técnica de inteligéncia artificial, desde que nio haja substitui¢cio da avaliagio humana
sobre processos, sendo seu uso destinado para apoio interno ao tribunal e para
uniformizagio da jurisprudéncia; (BRASIL, 2025).

Do mesmo modo, é classificado como de baixo risco o:

BR3 - fornecimento aos magistrados de subsidios para a tomada de decisio mediante
relatérios gerenciais e anilises que adotem técnica jurimétrica, com a integragio de
fontes de informacdo relevantes ou a detecgdo de padrdes decisérios, desde que ndo haja
substitui¢do da avaliagcdo humana e que a solucdo nio realize valoragdes de cunho moral
sobre provas ou sobre perfis e condutas de pessoas; (BRASIL, 2025).

Como se pode observar, o uso da Inteligéncia Artificial nessa esfera é classificado como
de “baixo risco”, o que demonstra que tais aplica¢des sio bem-vindas, desde que nio envolvam
valoragdes morais sobre individuos. A atuagio da IA, nesse caso, deve se restringir a uma
perspectiva objetiva ou formal, pautada na anilise de decisdes anteriores que apresentem
semelhanca com o direito em debate. Assim, tais usos estdo em consonincia com a proposta
desta pesquisa, ao reforcarem o papel da inteligéncia artificial como ferramenta de apoio técnico,

sem comprometer a autonomia ou a discricionariedade do julgador.

CONSIDERAGOES FINAIS

Com base na anélise desenvolvida, observa-se que a crescente utilizacdo da Inteligéncia
Artificial tende a se expandir por todos os ramos do Poder Judici4rio. No entanto, seu uso ainda
encontra obsticulos importantes, especialmente de ordem ética, que podem atuar como fatores
limitadores ou impeditivos. Diante desses desafios, torna-se essencial refletir sobre formas de
compatibilizar tais impasses com os objetivos do sistema juridico, como, por exemplo, a
uniformizacdo da jurisprudéncia, principio consagrado no artigo 926 do Cédigo de Processo
Civil e objeto central desta pesquisa.

Nesse contexto, o debate revelou que o sistema de precedentes adotado no ordenamento
juridico brasileiro, embora inspirado na Common Law, mostra-se receptivo a automagio. A
obrigatoriedade dos precedentes (art. 927 do CPC) contribui para a viabilidade do uso da
Inteligéncia Artificial, uma vez que permite o trabalho com dados previamente consolidados,

os quais podem ser aplicados a casos semelhantes no futuro.
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Contudo, neste processo também foram identificadas fragilidades na estrutura dessas
tecnologias, como o risco dos chamados vieses algoritmicos e do viés de automagio. O primeiro
nio decorre necessariamente de uma falha técnica, mas sim da prépria linguagem e dos dados
utilizados no treinamento dos sistemas, os quais podem refletir preconceitos sociais existentes.
J4 o viés de automagio exige uma postura critica quanto as decisdes emitidas por esses sistemas,
pois héd o risco de se atribuir 3 médquina um papel decisério que comprometeria a autonomia do
julgador humano.

Dessa forma, reafirma-se que a substitui¢cdo do juiz por sistemas automatizados nio
encontra respaldo, seja pela existéncia de um campo préprio e insubstituivel da atuacio judicial,
seja pelas possibilidades de superagdo (principalmente sob a ética do pragmatismo judicial) e
distingdo que cabem exclusivamente ao magistrado. Além disso, questdes éticas e
principiolégicas que envolvem o julgamento humano e nio robético, reforcam a necessidade de
preservar a figura do juiz.

Considerando os dilemas éticos que envolvem o uso da Inteligéncia Artificial, imp&e-se
a necessidade de um debate aprofundado sobre a qualidade e a origem dos dados utilizados para
o treinamento dos algoritmos, com especial aten¢do ao controle de vieses, bem como sobre os
limites e as responsabilidades inerentes a sua adogdo no contexto judicial, especialmente no que
diz respeito a riscos como o viés de automagio. Entram nessa discussio as principais institui¢des
que atuam como protagonistas no processo judicial, como a Ordem dos Advogados do Brasil, o
Ministério Pablico, o Poder Legislativo, em sua esfera federal, e, sobretudo, diante do dever de
observincia das normas emanadas do Conselho Nacional de Justica (CNJ), por meio de suas
resolucdes.

Os precedentes judiciais, embora haja, de maneira majoritiria na doutrina, o
entendimento de que tais decisdes impdem um dever de observincia obrigatdria, isso nio
significa que os julgadores estejam obrigados a aceitar a sugestdo da Inteligéncia Artificial, sobre
a aplicacdo de determinado precedente ao caso concreto. Isso porque os sistemas inteligentes
nio sio infaliveis na tarefa de enquadrar corretamente um caso concreto a um precedente
especifico.

Diante desse cendrio, é pertinente que se reconhe¢a aos magistrados a possibilidade de
utilizar essas tecnologias de maneira modulada. Para tanto, é fundamental que haja uma efetiva
colaboracdo e interoperabilidade entre os diversos ramos do Judicidrio, de modo a garantir o

compartilhamento de informacdes e a interconexio dos precedentes entre as instincias.
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Tal avanco dependerd também, em grande medida, do desenvolvimento da chamada
inteligéncia artificial explicdvel (Explainable AI), que proporciona aos atores processuais
mecanismos de auditoria, compreensdo e contestagio das decisdes geradas por esses sistemas,

assegurando maior transparéncia e legitimidade no seu uso.
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