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APRESENTACAO

O Tribunal do Juri € uma instituicdo secular que carrega em si a
complexidade e a dualidade da justica popular, representando um dos
pilares mais emblematicos do sistema juridico brasileiro. Neste e-book,
intitulado "A (Im)parcialidade do Conselho de Sentenca no Julgamento
dos Crimes Contra a Vida, no Brasil", convidamos o leitor a um mergulho
reflexivo sobre a imparcialidade e a justica no julgamento dos crimes
dolosos contra a vida.

Estruturado em trés capitulos, este trabalho oferece uma visdo
abrangente e detalhada sobre o tema:

O primeiro capitulo, Evolucdo Histérica do Tribunal do Jdri
Este capitulo traga um panorama das origens do Tribunal do Jari, revelando
como ele foi moldado por diferentes contextos historicos e culturais. Desde
a sua concepcao até os dias atuais, analisamos as mudancas e permanéncias
gue configuram sua esséncia.

Em seguida, o livro apresenta, “O Instituto do Tribunal do Jari no
Brasil”, aqui, o foco ¢ dado ao contexto brasileiro, explorando a legislagao
vigente, as especificidades do Conselho de Sentenca e as peculiaridades do
nosso sistema juridico. Com isso, buscamos compreender como o Tribunal
do Juri opera em nosso pais e qual o papel desempenhado por seus
membros na busca pela justica.

Por fim, o terceiro capitulo, traz, A Justica nas Decisfes do
Tribunal do Jari. Este capitulo discute a delicada relacdo entre
imparcialidade e subjetividade nas decisfes do Conselho de Sentenca.

Com uma abordagem critica, analisamos até que ponto a justica €, de fato,



alcancada e quais sdo os desafios enfrentados por essa instancia em um
sistema onde a participacdo popular é fundamental.

Ao longo das préximas paginas, o leitor encontrara uma analise que
combina pesquisa teorica, reflexBes criticas e exemplos praticos,
contribuindo para um debate essencial sobre o papel e a imparcialidade do
Tribunal do Jari no Brasil. Este é um convite para estudantes, juristas e
todos aqueles interessados em compreender e questionar os alicerces da
justica em nossa sociedade.

Seja bem-vindo a esta jornada de conhecimento e reflexdo.

Boa leitura,
Os autores,
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RESUMO

O presente livro tem como tema a andlise dos julgamentos, promovidos
pelo Tribunal do Jari, dos crimes cometidos contra a vida, por meio de um
Conselho de Sentenca, tendo em vista a influéncia que os jurados podem
sofrer e, devido a isso, haver o risco de prejuizos aos direitos do Acusado,
mediante a decisdo tomada. Assim, questiona-se, de que maneira se pode
ter uma deciséo justa em relacdo ao Agente que cometeu um crime contra
a vida, uma vez que o Conselho de Sentenca é formado por pessoas do
povo e suas decisdes ndo necessitam de motivacao? Dessa forma, objetiva-
se analisar a atual estrutura do Tribunal do Juri e as consequéncias do
julgamento, realizado por leigos, objetivando, sobretudo, verificar a
efetividade desse Instituto e, diante do seu contexto historico-social, surge
a indagacgdo acerca da validade do Juri Popular, frente aos Principios
Constitucionais existentes, e de que maneira esse método garante um
processo e julgamento justo. Assim, mostra-se cristalina a importancia do
tema estudado. Em relacdo a metodologia, 0 método utilizado é o
hipotético-dedutivo, uma vez que procura, mediante as criticas, realizar um
estudo abrangente sobre o tema. Os métodos de procedimento sdo

explicativos e historicos, ao haver uma descri¢cdo do Tribunal do Juri de



forma cronoldgica e uma anélise das criticas existentes em relagdo a tal
instituto. A técnica de coleta de dados ocorreu por meio de documentacgao
indireta, caracterizando uma pesquisa de carater qualitativo. Diante disso,
0 presente trabalho sera divido em trés capitulos. O primeiro capitulo
versara sobre os fundamentos dos julgamentos na historia e a evolugéo
histérica do Tribunal do Jari. No segundo momento, haverd uma
abordagem dos principios constitucionais que regem o Juri, bem como as
suas caracteristicas especificas. E, no terceiro capitulo, mediante uma
andlise critica, serdo abordadas questdes referentes a (im)parcialidade das
decisdes dos jurados, no Brasil.

Palavras-chave: Tribunal do Juri. Conselno de Sentenca. intima
conviccdo no julgamento. Imparcialidade. Direitos do Acusado.



ABSTRACT

This work has analysis of theme, promoted by the grand jury, of the crimes
committed against the life, through a Council of Sentence, in view of the
influence that the jurors may suffer and, because of this, there is the risk of
damage to the rights of the Accused, by decision. So, wonders, that way
you can have a fair decision in relation to the agent who has committed a
crime against life, since the Council of sentence is formed by people and
their decisions don't need motivation? In this way, the goal is to examine
the current structure of the grand jury and the consequences of the trial,
conducted by laymen, aiming, in particular, to check the effectiveness of
this Institute and, in the face of its historical context, the question arises
about the validity of the Jury, against the existing constitutional principles,
and in what way this method ensures a process and fair trial. Thus, shows
up crystal clear the importance of the subject studied. In relation to
methodology, the method used is the hypothetical-deductive, once looking
through the reviews, conduct a comprehensive study on the subject. The
methods are explanatory and historical procedure, because there is a
description of the trial by jury of chronological form and an analysis of the

existing criticism regarding such Institute. The technique of data collection



occurred through indirect documentation, featuring a qualitative character.
Given this, this work is divided into three chapters. The first chapter will
deal about the fundamentals of the trials in history and the historical
evolution of the jury trial. The second time, there will be an approach of
the constitutional principles governing the Jury, as well as their specific
features. And, in the third chapter, through a critical analysis, questions
will be addressed regarding (im) partiality of jurors' decisions in Brazil.

Keywords: Trial by jury. Council of Sentence. Intimate conviction at trial.
Impartiality. Rights of the Accused.



RESUMEN

O presente libro tem como tema a analizar dos julgamentos, promovidos
pelo Tribunal do Juri, dos crimenes cometidos contra a vida, por meio de
um Conselho de Sentenca, tendo em vista a influencia que os jurados
podem sofrer e, devido a isso, haver o riesgo de prejuizos aos direitos do
Acusado, mediante una decision tomada. Assim, questiona-se, de qué
manera se puede tomar una decisién justa en relacion con el Agente que
cometio un crimen contra la vida, ¢una vez que el Consejo de Sentencia
estd formado por personas del poder y sus decisiones no necesitan
motivacidén? Desa forma, objetivamente-se analisar a actual estructura do
Tribunal do Juri e as consequéncias do julgamento, realizado por leigos,
objetivando, sobretudo, verificar a efetividade desse Instituto e, diante do
su contexto historico-social, surge a indagacédo acerca de la validacion do
Juri Popular, frente a los Principios Constitucionais existentes, y de que
manera esse método garante um proceso e julgamento justo. Assim,
mostra-se cristalina a importancia do tema estudado. En relaciéon a la
metodologia, el método utilizado y el hipotético-dedutivo, una vez que
procura, mediante as criticas, realizar un estudio abragente sobre el tema.

Os métodos de procedimiento sdo explicativos e historicos, pois ha uma



descricdo do Tribunal do Juri de forma cronoldgica e uma anélise das
criticas existentes em relacdo a tal instituto. A técnica de coleta de dados
ocorreu por meio de documentacdo indireta, caracterizando uma pesquisa
de caréter qualitativo. Diante disso, el presente trabajo sera dividido en tres
capitulos. EIl primer capitulo versard sobre los fundamentos de los
julgamentos na histéria y la evolucioén histérica del Tribunal do Jari. No
segundo momento, havera uma abordagem dos principios constitucionais
que regem o Juri, bem as as sus caracteristicas especificas. E, en el tercer
capitulo, mediante un analisis critico, seran abordadas questdes referentes
a (im)parcialidade das decisdes dos jurados, no Brasil.

Palavras-chave: Tribunal do Jari. Consejo de Sentenca. intima convicgéo
no julgamento. Imparcialidad. Directos del Acusado.
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INTRODUCAO

O tema, deste trabalho, trata sobre a anélise dos julgamentos dos
crimes contra a vida, no Brasil, promovidos pelo Tribunal do Juri, por meio
de um Conselho de Sentenca. A delimitacdo tematica versa sobre as
decisdes, tomadas em relacdo a apreciagdo dos crimes, cometidos contra a
vida, pelo Tribunal do Jari no Brasil, e 0 apontamento critico em relacdo a
promocdo da justica, no ato de condenar ou absolver, em consideracdo a
formagéo do Conselho de Sentenca, por pessoas leigas, que podem sofrer
influéncias diversas dos principios e das normas juridicas, e refleti-las em
suas decisdes, com prejuizo aos direitos do Acusado. Além disso, analisar
se 0s principios que regem o processo penal garantem um julgamento justo
ao agente, uma vez que as decisdes do Conselho de Sentenca sao,
manifestamente, tomadas por intima conviccao das pessoas que o compde.

O problema, deste trabalho, consiste em analisar de que maneira se
pode ter uma deciséo justa, ao agente que cometeu um crime contra a vida,
tendo em vista que os julgamentos, no Tribunal do Jari, sdo realizados por
um Conselho de Sentenga, formado por pessoas do povo, que possui
soberania das decisfes, sem exigéncia de motivacao.

O objetivo geral é analisar a atual estrutura do Tribunal do Juri e as
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consequéncias do julgamento, realizado por leigos, frente ao ordenamento
juridico, objetivando, sobretudo, verificar a efetividade da Instituicdo do
Juri em raz&o da soberania dos vereditos, em contraponto com a busca de
um julgamento justo e adequado. Tem como objetivos especificos: a)
Estudar o percurso historico do instituto do Conselho de Sentenca e do
Tribunal do Juri frente a sua previsdo na Constituicdo Federal de 1988. b)
Promover uma pesquisa, no sentido de identificar as correntes doutrinarias
favoréveis e contrarias a existéncia do Tribunal do Jari e ao Conselho de
Sentenca, da forma como se apresentam, atualmente, no Brasil; c)
Verificar quais as consequéncias que este instituto traz para os individuos
que cometem crimes dolosos contra a vida, na aplicacdo do Direito Penal
e dos principios constitucionais de garantias a pessoa humana.

Em consideracdo as criticas, de diversos juristas, em relacdo ao
Tribunal do Juri, a partir de propostas de reformulagéo desse Instituto, no
que diz respeito ao julgamento dos individuos que cometem crimes
dolosos contra a vida, observada a fungdo historica do Conselho de
Sentenca e do Tribunal de Juri, percebe-se, atualmente, que suas decisdes,
nem sempre, atentam para a aplicagéo do Direito e forma neutra, objetiva.

Diante do seu contexto historico-social, surge a indagacdo acerca da
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validade do Juri Popular, frente aos Principios Constitucionais existentes,
e de que maneira esse método garante um processo e julgamento justo. E,
assim, mostra-se cristalina a importancia do tema estudado.

Ainda, verifica-se que ha viabilidade no estudo em questdo, pois
existe grande material doutrinario para a realizacdo da pesquisa, na medida
em que existem divergéncias acerca da real efetividade do Tribunal do Jari,
bem como, é um tema relevante, tendo em vista a complexidade que é tal
instituto e as consequéncias que podem trazer para o agente.

Por fim, em relacdo ao juiz técnico, destaca-se que ndo sera tema
de abordagem, pois a analise realizada neste trabalho foca, tdo somente, as
decisbes tomadas pelo conselho de sentenca e suas consequéncias,
positivas e negativas, em relacdo ao agente que cometeu 0 crime,
aprofundando tal assunto no tocante aos estudiosos que manifestam
contrariedade a manuteng&o do instituto do Tribunal do Juri.

O método utilizado € o hipotético-dedutivo, uma vez que procura,
mediante as criticas, realizar um estudo abrangente sobre o tema, desde a
sua origem até os tempos atuais, bem como a possibilidade de extingéo de
tal instituto, com a realizada de pesquisa em doutrinas, revistas e

jurisprudéncias especificas acerca do assunto abordado.
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Os métodos de procedimento sdo, em suma, explicativos e
historicos, uma vez que ha a descricdo do Tribunal do Jari de forma
cronoldgica e, por intermédio de analises criticas, hé a indagagdo acerca
da sua aplicabilidade frente aos principios norteadores da Constituicdo
Federal, de 1988, de modo a considerar a legitimidade do Poder Judiciario
para julgar crimes dolosos praticados contra a vida.

E a técnica de coleta de dados ocorreu por meio de documentagédo
indireta, ou seja, pesquisa bibliografica, em livros, sites da internet e
revistas; e documental, em leis e jurisprudéncias, caracterizando uma
pesquisa de carater qualitativo.

Por fim, a estrutura construida neste trabalho, esta dividido em trés
capitulos. O primeiro consiste na analise da evolucgéo histérica do Tribunal
do Juri, mediante as formas de punicdes existentes, até a consolidacdo do
Juri na Constituicdo Federal de 1988. O segundo capitulo versara sobre 0s
principios constitucionais que regem o Tribunal do Jdri, bem como sua
estrutura e, de que maneira, os jurados promovem suas decisdes em relacéo
ao Acusado. E, em um terceiro momento, sera abordada, de forma
especifica, a opinido critica, de alguns estudiosos, que se manifestam de

maneira contraria a manutencéo do Tribunal do Juri, com a finalidade de
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se buscar maior justeza nas decisoes.
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CAPITULO 01

EVOLUCAO HISTORICA DO TRIBUNAL DO JURI




1 EVOLUGAO HISTORICA DO TRIBUNAL DO JURI

O presente capitulo tem, por objetivo, estudar os fundamentos dos
julgamentos na histdria e a evolucao histérica do Tribunal o Juri no Direto
Brasileiro, a fim de analisar o percurso histdrico do instituto do Conselho
de Sentenca e do Tribunal do Juri frente a sua previsdo na Constituicao
Federal de 1988. Para tanto, o primeiro capitulo foi dividido em trés
momentos.

No primeiro e segundo momentos, serdo analisados os
fundamentos dos julgamentos na historia, tendo em vista que faz parte da
trajetoria da humanidade, desde as primeiras sociedades humanas, punir
aquele que comete ato considerado ilicito. Cada época possui uma
caracteristica distinta para proibir determinadas condutas, sendo que todas
possuem o intuito de estabelecer regras indispensaveis para o convivio
entre as pessoas. Dessa forma, é de extrema importancia conhecer a
evolugdo histérica do Direito Penal para uma melhor concepcdo dos
principios, que norteiam o sistema punitivo contemporaneo.

No terceiro momento, serd demonstrada a evolugédo historica do
Tribunal do Juri no Brasil, mediante analise nas Constitui¢cdes Brasileiras,

com um enfoque maior na Constituicdo Federal de 1988. Sabe-se que,
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quando se fala em Tribunal do Jari, é dificil, com precisdo, apontar sua
origem, uma vez que os estudiosos divergem bastante a seu respeito.
Contudo, tal instituto foi criado com 0 mesmo intuito: garantir, mediante

um sistema coercitivo, o convivio entre as pessoas.

1.1 FUNDAMENTOS DOS JULGAMENTOS NA HISTORIA

As formas de punigdes e julgamentos na Historia sofreram diversas
modificagdes. Sabe-se que, mediante a evolucdo da sociedade, o Estado
precisou trazer para si 0 poder-dever e aplicar o direito ao caso concreto,
uma vez que o poder de deciséo estava nas maos do monarca. Diante da
mudanca nas formas de punir é que surge o instituto do Tribunal do Jari.

Embora existam divergéncias entre os estudiosos, tais como Lopes
Junior, Marques, Nucci, Pacelli, Rangel e Tucci, acerca da real origem
histérica do Tribunal do Juri, a corrente majoritaria, entre os doutrinadores,
€ que 0 Jari teve inicio na Grécia e na Roma antiga. Para Araujo e Almeida,

a origem Grega:

Na Atenas classica, duas instituicdes judiciarias velam pela
restauracdo da paz social: 0 Aredpago e a Heliéia. Ambas
apresentam pontos em comum com o Jari. O Aredpago,
encarregado de julgar os crimes de sangue, era guiado pela
prudéncia de um senso comum juridico. Seus integrantes,
antigos arcontes, seguiam apenas os ditames de sua
consciéncia. A Heliéia, por sua vez, eraum Tribunal Popular,
integrado por um ndmero significativo de heliastas (de 201 a
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2.501), todos cidadaos optimo jure, que também julgavam,
apés ouvir a defesa do réu, segundo sua intima convicgao.
Parecem elementos bastantes para identificar aqui 0s
contornos minimos, o principio ao qual a ideia de justica
popular historicamente se remeteria. (ARAUJO; ALMEIDA,
1996, p. 200).

Ja segundo, Tucci, a origem do Jari encontra-se em Roma, “[...] no
segundo periodo evolutivo do processo penal, qual seja, o do sistema
acusatorio, consubstanciado nas quaestiones perpetuae” (TUCCI, 1999, p.
15), 6rgdo composto, inicialmente, por patricios, visto que os plebeus
integraram a atividade jurisdicional em momento posterior. Presentes
nesse procedimento, a oralidade e publicidade.

Tratava-se de um 0rgdo, cuja composi¢do variava de 35 a 75
membro, presididoo o por um quaestor que, além de organizar e sortear 0s
membros pronunciava o resultado do julgamento. No sistema romano,
qualquer cidaddo (pessoa com mais de 30 anos) poderia exercer o direito
de acusacdo, com exce¢do dos incapazes (mulheres), escravos e dos
indignos (pessoas reprovaveis) as quais fora imposta a infamia.

Para Nucci, “[....] as primeiras noticias do juri podem ser
apontadas na Palestina, onde havia o Tribunal dos Vinte e Trés nas vilas
em que a populacéo ultrapassasse as 120 familias.” (NUCCI, 1999, p. 31).
Segundo ele, esse Tribunal conhecia, apenas, processos relativos a crimes

puniveis com a pena de morte, e 0s membros que 0 compunham eram
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padres, levitas e os principais chefes de familias de Israel.

Rangel relata que, historicamente, o Tribunal do Juri teve inicio
baseado na verdade de Deus, durante o governo do Rei Henrique Il (1154
— 1189), na Inglaterra, pelo qual o sheriff era encarregado de reunir 12
homens, da vizinhanca, para decidirem se o réu era culpado ou nao,
independentemente, de producdo de provas. Eram em nimero de 12 em
homenagem aos 12 Apostolos, que seguiram Cristo (RANGEL, 2015).

Dessa forma, verifica-se que a origem do Tribunal do Juri € incerta,
uma vez que existem relatos de que sua propagacao teve inicio em 1215,
mediante a Carta Magna, da Inglaterra, e que “[...] ndo ha duvida do carater
democratico da instituicdo do Tribunal do Juri, que nasce, exatamente, das
decisbes do povo, retirando, das mdos dos magistrados comprometidos
com o déspota, o poder de decisdo.” (RANGEL, 2015, p. 604). Contudo,

Tourinho Filho destaca que:

Antes da instituicdo do jari, na Inglaterra, as infracdes penais
graves eram reprimidas de duas formas, ambas brutais:
execucao sumaria, para os que fossem presos em estado de
flagréncia, e o appeal offelony, pelo qual o acusado
submetia-se a um duelo judicidrio com a pessoa que 0
denunciara (vitima ou familiares). Se fosse vencido antes do
anoitecer, era condenado; se ganhasse ou ndo fosse vencido
naquele espaco de tempo, era absolvido. (TOURINHO
FILHO, 2003, p. 81).

Apbs a Revolugédo Francesa (1789), com a intencdo de combater as
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ideias e métodos, adotados pelo regime monérquico, foi instaurado o juri
na Franca, que, posteriormente, tomou propor¢des para 0s demais paises
da Europa, na busca de idealizar a liberdade e democracia (NUCCI, 2015).

Dessa maneira, conclui-se que o Tribunal do Jari se consolidou
quando sua natureza foi politica, uma vez que ndo existia um Poder
Judiciério independente, mas, sim, de forma subordinada, onde os juizes
eram escolhidos em decorréncia de sua autoridade mediante a sociedade,
e subordinados aos soberanos da época. Apesar de evolugdes,
conquistadas, paulatinamente, nas nossas Constituicdes brasileiras, foi
com a CF, de 1988, que se fixou um Estado Democratico de Direito com

principios e garantias processuais ao Acusado.

12A CONFORMAQAO DO TRIBUNAL DO JURI NA HISTORIA
O Direito Penal acompanha o ser humano no tempo, uma

vez que o crime dele nunca se afastou. Diante desse cenéario de
criminalidade, as regras e condutas entre os individuos sempre existiram.
A histdria do Direito Penal se divide em determinados periodos:
vinganga privada, vinganga divina, vinganga publica, humanitario e
cientifico. Periodos estes que possuiam caracteristicas proprias bem

definidas, e que incorporaram tipos de penas para coibir atos ilicitos, na
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intencdo de manter a ordem na sociedade da época (SHECAIRA;
CORREA JUNIOR, 2002).

A pena, em sua origem, ““[...] nada mais foi que vindita, pois € mais
que compreensivel que naquela criatura, dominada pelos instintos, o revide
a agressdo sofrida devia ser fatal, ndo havendo preocupacbes com a
propor¢ao, nem mesmo com a justica” (NORONHA, 1991, p. 220), tendo
em vista que, quando ocorria um crime, a reacdo a ele era imediata pela
vitima ou seus familiares, surgindo, assim, a Lei de Talido: olho por olho,
dente por dente.

A Lei de Talido foi elaborada por Hamurabi, de fato no Cadigo de
Hamurabi, este fundador do Império Paleobabildnico, sexto rei na dinastia
de Babel, cerca de 1700 anos antes de Cristo, especificamente na
Babildnia. Além desse direito de retaliagdo, conhecido como vinganca
privada existia a vinganca divina e, ainda, a vinganca publica. A vinganca
divina era a forma de satisfazer os deuses em decorréncia de uma ofensa a
eles imputada, acreditando, dessa forma, reconquistar a sua benevoléncia
(SHECAIRA; CORREA JUNIOR, 2002).

No momento em que houve uma maior organizagéo social, em que

o0 Estado chamou para si a responsabilidade de definir quais eram os delitos
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e quais condutas constituiriam crimes, inicia-se a fase conhecida como
vinganga publica, uma vez que a pena aplicada era de acordo com o tipo
do delito praticado, e era o soberano que a aplicava (SHECAIRA;
CORREA JUNIOR, 2002).

Esse periodo ficou conhecido pela existéncia de penas cruéis,
como, por exemplo, a morte na fogueira e o sepultamento em vida,
tornando-se um espetaculo punitivo executado em publico para a

satisfacdo da propria da populacdo. Nesse sentido, relata Foucault:

Enquanto era feita a leitura da senten¢a de condenacéo,
estava de pé no cadafalso, sustentado pelos carrascos. Era
horrivel aquele espetaculo: enquanto em grande mortalha,
a cabeca coberta por um crepe, o parricida estava fora do
alcance dos olhares da silenciosa multiddo. E sob aquelas
vestes, misteriosas e ligubres, a vida s6 continuava a se
manifestar através dos gritos horrorosos, que se
extinguiram logo, sob o facdo. (Gazettedestribunaux apud
FOUCAULT, 2002, p. 19).

Diante de tantas barbaries, com a vinda das ideias iluministas no
sentido de defender o uso da razdo e difundir ideais baseados na liberdade,
igualdade e justica, no século XVIII, originariamente, na Europa
(conforme se depreende da Historia oficial), o ser humano sentiu
necessidade de buscar seus proprios direitos, bem como, garantir seus
interesses e de seu grupo, dando origem ao periodo conhecido como

humanitario, mediante seu maior mentor Cesar Bonesana, 0 Marqués de
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Beccaria, influenciado pelos pensamentos de Rousseau e Montesquieu
(PRADO, 2014).

Beccaria destaca que o humanitarismo trouxe aos cidad&os a privagéo de
uma parcela de liberdade e dos direitos, em favor de uma sociedade

harmonica, contudo, sem abrir mao do seu principal bem: sua vida:

Poderdo os gritos de um desgracado nas torturas tirar do seio
do passado, que ndo volta mais, uma acéo ja praticada? N&o.
Os castigos tém por finalidade Gnica obstar o culpado de
tornar-se futuramente prejudicial & sociedade e afastar os
seus concidadaos do caminho do crime. (BECCARIA, 2006,
p. 49).

Mediante a esse cenario, mais humano, o Direito Penal passa a se
preocupar com a defesa social e a recuperacdo do criminoso que necessita
ser individualizado. E com esse ideal que surge o periodo cientifico, o qual
considerou a origem do crime em problemas bioldgicos, fisicos e sociais.
O estudo do crime, quando da visdo do Direito Penal, restringe-se ao
conjunto de normas juridicas, no seu estudo formal e material. Ja na visao
da Criminologia, diz respeito ao estudo do crime, bem como, da pessoa do
infrator, da vitima e das consequéncias do ato para a sociedade.

No Brasil, teve seu inicio no século XIX, de forma que, foram

instituidos metodos de politicas criminais, no intuito de controlar a

criminalidade. E, com a Criminologia que se tem uma anélise do perfil
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daquele que cometeu ato ilicito, de maneira a detectar os motivos que
levaram o0 agente a cometer tal conduta. Nesse sentido, Molina e Gomes

denominam a criminologia:

Cabe definir a Criminologia como ciéncia empirica e
interdisciplinar, que se ocupa do estudo do crime, da pessoa
do infrator, da vitima e do controle social do comportamento
delitivo, e que trata de subministrar uma informacéo valida,
contrastada, sobre a génese, dindmicas e variaveis principais
do crime — contemplado este como problema individual e
como problema social -, assim como sobre os programas de
prevencdo eficaz do mesmo e técnicas de intervencdo
positiva do homem delinquente e nos diversos modelos ou
sistemas de resposta ao delito. (MOLINA; GOMES, 2008, p.
32).

Dessa forma, verifica-se que o Direito Penal e a Criminologia
baseiam-se em conceitos distintos de delito. O primeiro possui natureza
formal e normativa, por meio da conduta tipica da norma. Ja o segundo,

possui uma visdo totalizadora do delito, de modo que observa o fato e o

autor de maneira global (MOLINA; GOMES, 2008).

1.3 O TRIBUNAL DO JURI NO DIREITO BRASILEIRO
No Brasil, o Juri foi instaurado mediante iniciativa do Senado da
Cémara, do Rio de Janeiro, em 18 de junho de 1822, e era composto por
24 cidadaos “[...] bons, honrados, inteligentes e patriotas [...]” (NUCCI,
2015, p. 678), para julgar crimes de abuso de liberdade de imprensa,

podendo a decisdo ser revisada pelo Principe Regente. Para Marques:
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Coube ao Senado da Camara do Rio de Janeiro, em vereacao
extraordinaria de 4 de fevereiro de 1822, dirigir-se a Sua
Alteza, o Principe Regente D. Pedro, solicitando a criagdo do
juizo dos Jurados, para execugdo da Lei de Liberdade da
Imprensa no Rio de Janeiro, aonde a criagdo do Juizo dos
Jurados parece exequivel sem conveniente, atenta a muita
populacdo de que se compde, e as muitas luzes que ja possui.
(MARQUES, 1963, p. 37-38).

Os acusados tinham a possibilidade de recusar dezesseis, dos vinte
e quatro juizes nomeados, sendo a apelacdo, a cleméncia real, o Unico
recurso previsto, ja que, somente ao Principe, cabia a alteracdo da sentenca
proferida pelo Juri (NOGUEIRA, 1997).

No ano de 1824, no Brasil, foi impetrado, no capitulo do Poder
Judiciario, o Tribunal do Jari (artigo 151, Capitulo Unico, Titulo 69),
mediante a Constituicdo do Império, onde os jurados poderiam julgar
causas civeis e criminais. Bem como, houve a consagracdo dos direitos e
garantias fundamentais, de forma expressa, em seu artigo 179, a
inviolabilidade dos direitos civis e politicos (BRASIL, 1824; NASSIF,
2009; NUCCI, 2015).

Tendo em vista que, na época, quem regia o Brasil era Dom Pedro
I1, este, menor de idade, com apenas 05 anos, 0 pais passou a ser regido
por figuras politicas e, foi nesse contexto histérico, que surgiu o Codigo de

Processo Penal de 1832 (RANGEL, 2015). Nesse sentido, Fausto:

Em 1832, entrou em vigor o Cédigo de Processo Criminal,
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que fixou normas para aplicacdo do Coédigo Criminal de
1830. O Codigo de Processo deu maiores poderes aos juizes
de paz, eleitos nas localidades ja no reinado de Dom Pedro I,
mas que agora podiam, por exemplo, prender e julgar pessoas
acusadas de cometer pequenas infracfes. Ao mesmo tempo,
seguindo 0 modelo americano e inglés, o Cédigo de Processo
instituiu o jari, para julgar a grande maioria dos crimes, e 0
habeas corpus, a ser concedido a pessoas presas ilegalmente,
ou cuja liberdade fosse ameagada. (FAUSTO, 1999, p. 163;
apud RANGEL, 2015. p. 609).

Com o Cddigo de Processo Criminal em vigor, promulgado pela
Regéncia Permanente Trina (Francisco de Lima e Silva, José da Costa
Carvalho e Jodo Braulio Muniz, estes eleitos pela Assembleia-Geral), em
29 de novembro de 1832, passam a ter a capacidade de ser jurados, apenas,
aqueles que pudessem ser eleitores (e vice-versa), ou seja, aqueles que
detinham boa condic¢do econémica.

Sendo assim “[...] nasce ai a distancia entre os jurados e réus. Os
réus nem sempre eram eleitores, mas pessoas das camadas mais baixas da
sociedade, aquelas que depois passariamos a chamar de excluidos.”
(RANGEL, 2015, p. 610). Nessa época, havia divisdo entre o grande juri e

0 pequeno jari. Rangel menciona que:

O primeiro, com debates entre os jurados, decidia
se procedia a acusagdo contra o réu. Se os jurados
respondessem afirmativamente, o réu seria
submetido a julgamento perante o pequeno juri.
Do contrario, o juiz julgava improcedente a
denuncia ou queixa [...]. (RANGEL, 2015, p. 610).
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No ano de 1841, aconteceu uma grande reforma processual penal,
sendo que o juri de acusacdo foi abolido e a decisdo da procedéncia da
pretensdo acusatdria ndo pertencia mais aos jurados, da forma como
estabelecida anteriormente, mas, sim, as autoridades policiais e aos juizes
municipais.

Apenas com a Proclamacdo da Republica, em 1889, o cenéario
modificou-se, construindo-se a realidade juridica atual. Em 15 de
novembro de 1889, o pais passou de um regime monarquico para
Republica, aproximando-se mais dos Estados Unidos, na intencéo de que
“[...] houvesse apoio para que o Brasil se tornasse a primeira poténcia sul-
americana, exigindo, assim, uma Constituicdo aproximada desses novos
ideais politicos, econdémicos e sociais” (RANGEL, 2015, p. 615), ja que a
Inglaterra ndo apoiava o modelo republicano.

Em 1890, foi adotada na Constituicdo Provisoria a denominagéo
Supremo Tribunal Federal e, a partir de um entendimento deste, mediante
0 Decreto n°. 848, do mesmo ano, expedido pelo Generalissimo Manoel
Deodoro da Fonseca, Chefe do Governo Provisorio da Republica dos
Estados Unidos do Brazil, houve a criagdo do jari federal, com 12 jurados,

estes, sorteados dentre 36 cidaddos do corpo de jurados estadual da
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comarca. O objetivo de estabelecer um nimero par de jurados foi para
dificultar um decreto condenatorio (RANGEL, 2015).

Na Era Getulio Vargas, entre os anos de 1937 até 1945, com a
implantacdo do Estado Novo, periodo em que Vargas protagonizou um
golpe de Estado, no Brasil, e ordenou que fosse fechado o Congresso
Nacional, o que, de fato, ocorreu, impondo uma nova Constituicdo com
inimeras caracteristicas antidemocréticas, houve a aboli¢do constitucional
do Tribunal do Jdri. Surgiu, assim, diante da inexisténcia de previsao
constitucional, a suposi¢do de que o jari popular havia sido extinto no pais.
Foi necessaria a promulgacdo do Decreto-Lei n° 167, em 1938, para

houvesse regulamentacdo de tal instituto. Surgiu, entao:

[...] uma grande novidade: o veredicto dos jurados deixava
de ser soberano, admitindo apelacdo da decisdo dos jurados
desde que houvesse injustica da decisdo, por sua completa
divergéncia, com as provas existentes nos autos ou
produzidas em plenario (artigo 92, alinea “b”) podendo o
Tribunal de Apelacdo (hoje Tribunal de Justica ou Tribunal
Regional Federal) aplicar a pena justa ou absolver o réu
(artigo 96). (BRASIL, 1937; RANGEL, 2015, p.620).

A Lei n° 5941, de 22 de novembro de 1973, conhecida
como Lei Fleury, trouxe nova redacdo ao paragrafo 2° do artigo 408 do
Caodigo de Processo Penal e ao artigo 594 do Codigo de Processo Penal,

permitindo que o réu primario e de bons antecedentes permanecesse em
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liberdade, caso fosse condenado (RANGEL, 2015).

Esse periodo encerra-se, apenas, com 0 movimento das Diretas Ja,
que ocorreu no ano de 1948 para restabelecer as elei¢cOes diretas para
presidente da Republica do Brasil e a promulgacdo da Constituicdo
Democratica, em 05 de outubro de 1988, que é a Constituicdo vigente até

hoje. Diz a Constituicdo de 1988, em seu artigo 5°, in verbis:

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, com a
organizacdo que lhe der a lei, assegurados:

a) a plenitude de defesa;
b) o sigilo das votacoes;
c) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos
contra a vida; (BRASIL, 1988).

Dessa forma, percebe-se que, somente, em 1988, com a
promulgacdo da Constituicdo Federal, € que se consolidou a atual
composicdo do Tribunal do Juri no Brasil, dando competéncia a cidaddos
julgarem, esses direcionados por principios penais norteadores (intima
convicgdo das decis@es, in dubio pro reo, sigilo das votacdes e soberania
dos veredictos), mediante votos, crimes dolosos contra a vida, exercendo
diretamente, a jurisdigéo, de forma soberana.

No Brasil, com a Proclamacéo da Independéncia, em 1822, tornou-

se necessaria a realizacdo de uma nova legislacao penal. Foi entdo que, em
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1830, Dom Pedro I sancionou o Cadigo Criminal no Império, o qual fixava
a individualizacdo da pena, com a previsdo de atenuantes e agravantes,
bem como, um regime especial para menores de 14 anos de idade
(MIRABETE, 2006).

Em decorréncia dos periodos supramencionados, a finalidade da
pena passa a ser estudada, com o intuito de atribuir para aquele que comete
ato ilicito a pena condizente a sua delinquéncia. Dessa forma, em 1984,
com a reforma penal, houve a separacdo das penas em: privativa da
liberdade, restritiva de direitos e a pena pecuniaria (SHECAIRA;
CORREA JUNIOR, 2002).

A separacdo das penas trouxe consigo diferentes formas de analise
e julgamento do crime cometido. Dentre essa mudanga na maneira de
condenar e atribuir ao agente uma condenacdo ou absolvicdo, o Tribunal
do Jari, onde um Conselho de Sentenga, formado por cidaddos da
sociedade, julga seus pares, foi o cenario com maior destaque, uma vez

gue a decisdo passa ser realizada por leigos.
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CAPITULO 02

O INSTITUTO DO TRIBUNAL DO JURI NO BRASIL




1O INSTITUTO DO TRIBUNAL DO JURI NO BRASIL

Este capitulo sera dividido em trés momentos, uma vez que o
objetivo é abordar os principios constitucionais que regem o Tribunal do
Juri no Brasil, bem como, as caracteristicas e competéncias do Juri
Popular.

Num primeiro momento, a analise realizada sera acerca dos
principios constitucionais que norteiam a instru¢do do jdri, o plenério e
aqueles que se destinam, especificamente, aos jurados. No segundo
momento, serdo demonstradas as caracteristicas especificas do Juri
Popular e quais 0s crimes que sdo de sua competéncia.

E, em um terceiro momento, serd explanado sobre o plenario e a
sessdo de julgamento, com o intuito de descrever como € a organizacao do
Tribunal do Jdri, o sorteio dos jurados, bem como, a maneira que os jurados

promovem sua deciséo em relacdo ao Acusado.

1.1 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO JURI BRASILEIRO

Os principios, para Reale, sdo “[...] verdades ou juizos
fundamentais, que servem de alicerce ou de garantia de certeza a um
conjunto de juizos, ordenados em um sistema de conceitos relativos a dada

porcdo da realidade” (REALE, 1999, p. 60), uma vez que sdo fundamentais
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para a ordem juridica brasileira, principalmente no que diz respeito ao
processo.

O artigo 5° inciso XXXVIII da Constituicdo Federal, de 1988,
consagrou o Tribunal do Jari como sendo uma clausula pétrea, sendo,
assim, uma garantia individual de cada cidad&o. Dessa forma, o artigo

acima mencionado assegura:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de
qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito &
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade,
nos termos seguintes:

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, com a
organizacdo que lhe der a lei, assegurados:

a) a plenitude de defesa;
b) o sigilo das votacoes;
¢) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos
contra a vida; (BRASIL, 1988).

Sabe-se que o0s principios sdo considerados a base fundamental da
ordem juridica, tendo, como objeto a, interpretacdo da norma. No Direito
Penal, especificamente, para o Tribunal do Juri, os principios sao
indispensaveis para que haja uma fiel aplicacdo das normas. Para Nucci
“[...] € a causa primaria ou o elemento predominante na constituicao de um
todo organico.” (NUCCI, 2008, p. 23).

H& uma diferenciacdo entre os principios que norteiam a instrugdo
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do jari, os que conduzem o plenario e 0s que se destinam, especificamente,
aos jurados. Em relacdo aos principios que dizem respeito a instrucdo do
juri, destaca-se:

O Principio do Devido Processo Legal, inserido no artigo 5°, inciso
LIV da Constitui¢do Federal, de 1988, preceitua que “ninguém sera
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal;”
(BRASIL, 1988), uma vez que € assegurado a pessoa a defesa em juizo,
presidido por autoridade competente. Mediante esse principio, o cidaddo
tem respeitadas garantias processuais minimas e a possibilidade efetiva de
ter acesso a justica.

O Principio da Presuncdo de Inocéncia, também chamado de
Principio da Ndo Culpabilidade, tendo em vista que ninguém pode ser
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria, 0 que preceitua o inciso LVII do artigo 5° da CF de 1988.

Nesse sentido, relata Capez:

a) no momento da instrugcdo processual, como presungao
legal relativa de ndo-culpabilidade, invertendo-se o énus da
prova;

b) no momento da avaliagdo prova, valorando-a em favor do
acusado quando houver duvida;

¢) no curso do processo penal, com paradigma de tratamento
do imputado, especialmente no que concerne a analise da
prisdo processual. Convém lembrar a Simula 9 do Superior
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Tribunal de Justica, segundo a qual a prisdo processual ndo
viola o principio do estado de inocéncia. (CAPEZ, 1999, p.
94).

Dessa maneira, tem-se que até que prove o contrario, aquele que,
supostamente, cometeu ato ilicito é inocente e deve ser tratado como tal.

Os Principios do Contraditério e da Ampla Defesa estdo
consignados no artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal de 1988, de
maneira que “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes”. (BRASIL, 1988).

Entre os litigantes deve existir igualdade processual, até mesmo
guando o acusado estiver ausente ou foragido, conforme preceitua o artigo
261 do Cddigo de Processo Penal, que ninguém seré processado ou julgado
sem defensor. Percebe-se que, tais principios, sdo indispensaveis para
qualquer instrucao criminal, ndo se aplicando, contudo, ao inquérito, uma
vez que ndo se trata de instrugdo, mas, sim, de colheita de elementos para
uma futura instrucao.

O Principio das Decisdes Motivadas “[...] ¢ a maior garantia contra
0 capricho humano e a certeza de que o juiz cumpriu com seu papel
constitucional.” (BEDE JUNIOR; SENNA, 2009, p. 107). Tal principio

esta previsto no artigo 93, inciso IX, da CF, de 1988, e preceitua que 0 juiz
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é livre para decidir, desde que essa decisdo seja realizada de maneira
motivada. Se assim ndo for, a decisdo sera nula.

“Nao ¢ valida a fundamentagdo genérica, e, além disso, o juiz ¢
obrigado a apreciar todas as teses levantadas pela defesa (mesmo que
antagonicas), como garantia da motivagdo da decisdo.” (BEDE JUNIOR;
SENNA, 2009, p. 107). Assim, resta claro que a motivagéo para a tomada
de decisdo serd baseada em fatos, de maneira que tudo deve ter uma
fundamentacao.

O ultimo principio que rege a instru¢do do jari, ndo esta previsto no
ordenamento juridico, € o Principio do Indubio Pro Societate. Para Rangel,
esse principio € usado pela doutrina tradicional, a qual ndo é mais seguida.
Tal principio diz que, na duvida, deve o juiz decidir sempre a favor da

sociedade, levando o acusado a juri. Contudo, menciona Rangel:

[...] se ha davida, é porque o Ministério Pubico ndo logrou
éxito na acusacdo que formulou em sua denincia, sob o
aspecto da autoria e materialidade, ndo sendo admissivel que
sua faléncia funcional seja resolvida em desfavor do acusado,
mandando-o a juri, onde o sistema que impera,
lamentavelmente, é o da intima conviccdo. (RANGEL, 2015,
p. 653).

Dessa forma, conclui-se que, aquele que esta sendo acusado, nao
pode ser condenado tendo como base a duvida. Quando houver a existéncia

de duvida, o fato de os jurados serem soberanos, ndo deveria ser motivo

45

A (im)parcialidade do conselho de sentenca no julgamento dos crimes contra a vida, no
Brasil



para uma condenacdo, uma vez que a decisdo deve ser fundada em autoria
e materialidade, conforme o artigo 413 do CPP.

No tocante aos principios que conduzem ao o Plenério, destacam-se cinco.
O Principio da Oralidade é caracteristico do sistema acusatorio e tem a
intencdo de concentrar todos 0s atos em Unico plenério, dando, assim,
maior celeridade processual, uma vez que todos os atos sdo praticados
oralmente (BEDE JUNIOR; SENNA, 2009).

O Principio da Publicidade esta previsto no artigo 93, inciso IX, da CF, de

1988, e preceitua que:

Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo
Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da Magistratura,
observados os seguintes principios:

IX - todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario
serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena
de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em
determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservacao do direito
a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o
interesse publico a informacdo; (BRASIL, 1988).

Ainda, o artigo 5°, inciso LX, da CF diz que “a lei s6 podera
restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade
ou o interesse social o exigirem;” (BRASIL, 1988). Dessa forma, percebe-
se que, todos 0s processos, em regra, serdo publicos. Em relacdo ao

Tribunal do Jari, o Plenario deve-se manter de portas abertas para que a
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sociedade possa atuar, de forma a contribuir com a deciséo coletiva.

Encontra-se no caput, do artigo 5°, da CF, o Principio da Igualdade
Processual, conhecido como Paridade de Armas, que rege que todos sdo
iguais perante a lei. Esse principio assegura que as partes devem ter as
mesmas oportunidades em juizo e devem ser tratadas de maneira
igualitaria (CAPEZ, 2010).

Segundo Américo Junior e Senna, esse é um dos mais importantes
principios decorrentes do devido processo legal. Para eles, “[...] as partes
devem ser tratadas com igualdade, de tal modo que desfrutem das mesmas
oportunidades de sucesso final [...]” (BEDE JUNIOR; SENNA, 2009, p.
281), uma vez que nado deve preferir a interpretacdo que discrimine.

O ordenamento juridico, em seu artigo 5°, inciso LXIII, da CF,
permite que o acusado permaneca calado e, mesmo assim, lhe sera
assegurada a assisténcia familiar e de advogado. Esse fenémeno é
protegido pelo Principio da Inexigibilidade de Autoincriminagéo.
Mediante esse principio, conclui-se que compete ao Estado demonstrar a
verdade processual, uma vez que cabe ao juiz convencer toda a
comunidade que aquela é a melhor decisdo, de modo que a decisdo nédo

seja subjetiva e arbitréria (STRECK, 2011).
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O dltimo principio que conduz o plenario é o Principio da
Plenitude da Defesa. Esse principio é mais amplo que a ampla defesa,
tendo em vista que sdo validos conceitos ndo juridicos, mas sim, sociais,

morais, religiosos e culturais. Nesse sentido, diz Nucci:

A aplicacdo da plenitude de defesa, no &mbito do Tribunal
do Jari, fomenta, de certo modo, o desequilibrio das partes,
privilegiando-se a atuagdo da defesa, em virtude das varias
peculiaridades de sua situacdo processual. H& que se garantir
ao defensor o amplo acesso as provas e sua producdo, sem se
importar, em demasia, com a forma ou com 0s prazos
estipulados pela lei ordinaria. Deve-se assegurar ao defensor,
desde que haja justificativa, um tempo razoavel de dilacdo
para a sua manifestacdo, ainda que esgotado o tempo previsto
pelo Codigo de Processo Penal. Todas as teses defensivas
(autodefesa e defesa técnica) devem ser bem expostas aos
jurados no momento da votacdo. (NUCCI, 2010, p. 282).

Desse modo, imprescindivel que seja garantido ao acusado,
mediante seu defensor, acesso a todo meio probatdrio, uma vez que além
de ampla, a defesa precisa ser plena, principalmente, no Tribunal do Juri,
guando a decisao é tomada pela intima conviccdo dos jurados.

Os principios que norteiam os jurados sdo de suma importancia,
tendo em vista que, quando o acusado é submetido ao Tribunal do Juri,
sera absolvido ou condenado de acordo com a decisdo tomada pelo
Conselho de Sentencga formado para a solenidade.

O principio admitido, apenas, no que tange ao Tribunal do Juri, é

denominado Principio da Intima Convicgdo das Decisdes. E mediante esse
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principio que os jurados possuem amparo para decidir de forma livre,
conforme seu convencimento. Dessa forma, os jurados ndo possuem a
obrigacdo de fundamentar suas decisdes, podendo absolver ou condenar o
Acusado de acordo com sua percepgédo sobre o caso.

O Principio In Dubio Pro Reo estd amparado pela primeira parte
do artigo 156, do Codigo de Processo Penal, tendo em vista que “[...] o
6nus da prova, na ago penal condenatoria, é todo da acusagdo [...]” (BEDE
JUNIOR; SENNA, 2009, p. 95), e, no caso de divida sobre a condenacio
ou absolvicdo, deve a absolvicdo ser a medida imposta. E dessa maneira
que o artigo 386, inciso VI, do CPP, inclui a possibilidade de sentenca de

absolvicéo:

Art. 386. O juiz absolverd o réu, mencionando a causa na
parte dispositiva, desde que reconheca:

VI — existirem circunstancias que excluam o crime ou
isentem o réu de pena (arts. 20, 21, 22, 23, 26 e § 1° do art.
28, todos do Codigo Penal), ou mesmo se houver fundada
duvida sobre sua existéncia; (BRASIL, 1988). (grifou-se)

Assim, antes de o magistrado submeter o Acusado a julgamento
pelo Tribunal do Juri, ndo deve existir situacao de davida ou falta de provas
da pratica do crime doloso contra a vida. Quando existir, 0 magistrado néo
deve prosseguir com o processo, mas, sim, o Estado continuar investigando

e, “[...] ao superar a duvida, oferecer dentincia com o preenchimento dos
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requisitos legais”. (BEDE JUNIOR; SENNA, 2009, p. 99).

Apos a realizagdo dos tramites probatorios em relagcdo ao Acusado,
mediante os jurados, estes sdo encaminhados a votacdo, no intuito de
condenar ou absolver o Acusado. Essa votagdo é secreta e, devido a isso, é
amparada pelo Principio do Sigilo das Votacgdes. Nesse sentido, preceitua
o artigo 487, do CPP: “para assegurar o sigilo do voto, o oficial de justica
recolhera em urnas separadas as cédulas correspondentes aos votos e as
nao utilizadas.” (BRASIL, 1988).

Por fim, tem-se o Principio da Soberania dos Veredictos que
impossibilita a modificacdo da decisdo tomada pelos jurados. Contudo,
conforme o artigo 593, alinea “d”, do CPP, percebe-se que tal principio
ndo é absoluto, pois quando a decisdo dos jurados for, manifestamente,
contréria a prova dos autos, podera ser interposto recurso de apelacdo da
deciséo.

Diante disso, torna-se cristalina a importancia dos principios que
regem a instrugdo no jari, os que conduzem o plenario e aqueles que
norteiam os jurados. Observa-se que é mediante tais principios que as
garantias constitucionais séo asseguradas, de modo a propiciar 0 processo

mais justo possivel.
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1.2 O JURI POPULAR: CARACTERISTICAS E COMPETENCIA

Todos os atos ilicitos cometidos, de forma dolosa ou culposa,
exigem uma sangdo. As pessoas que cometem crimes dolosos contra a
vida, de maneira consumada ou tentada, s&o submetidos ao Tribunal do

Juri. Desse modo, preceitua o parégrafo primeiro, do artigo 74, do CPP:

Art. 74. A competéncia pela natureza da infragcdo serd
regulada pelas leis de organizagdo judiciaria, salvo a
competéncia privativa do Tribunal do Jdri.

§ 1° Compete ao Tribunal do Jari o julgamento dos crimes
previstos nosarts. 121, 881° e 2° 122, paragrafo
anico, 123, 124,125,126 e 127 do  Codigo Penal,
consumados ou tentados. (BRASIL, 1988).

Os crimes, elencados no artigo acima citado, sdo: homicidio,
participacdo em suicidio, infanticidio, aborto e, ainda, genocidio. Contudo,
Lopes Jr. ressalta que, apesar da competéncia originaria do Tribunal do
Juri ser privativa ao julgamento dos crimes cometidos contra a vida, nada
impede que outros delitos sejam julgados, desde que conexos com um
crime doloso contra a vida. “Logo, ndo serdo julgados no Tribunal do Juri
os crimes de latrocinio, extorsdo mediante sequestro e estupro com
resultado morte [...].” (LOPES Jr., 2015, p. 783).

Para que, aquele que cometeu um crime contra a vida, seja

encaminhado ao julgamento pelo Jari Popular, é necessario que, a
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denuncia ou queixa, apés a realizacdo de Inquérito Policial, seja recebida
pelo juiz, para, assim, ser iniciado o processo. Essa primeira fase é
chamada de instrugdo preliminar (judicium accusationis), e é realizada sem

a presenca dos jurados. Segundo Nassif:

Sobreleva registrar que a instru¢do preliminar ndo tem o
objetivo de julgamento e, ao contrario, o magistrado-
presidente n&o tem autoridade jurisdicional para fazé-lo. E
que o recebimento da denlncia, onde se imputa o
cometimento em tese do crime doloso contra a vida, define a
competéncia do colegiado popular e 0 magistrado atuard sem
capacidade judicante, a menos que a conduta do agente seja
comprovadamente licita. (NASSIF, 2001, p. 41).

De acordo com o artigo 46, do CPP, se o Imputado estiver preso, 0
Ministério Publico terd o prazo de 05 dias para oferecer a Denlncia e, se
estiver em liberdade, o prazo sera de 15 dias. Caso ndo ocorra a
manifestacdo do MP no prazo estabelecido por lei, a vitima, ou quem
possui autorizacdo para representa-la, podera ajuizar Queixa-Crime,
conforme preceitua o artigo 29 do CPP (LOPES Jr., 2015).

A partir do oferecimento da Denuncia ou Queixa, 0 juiz podera
recebé-la ou rejeita-la. Apenas, nos casos de inépcia, falta de pressuposto
processual ou condicdo para o exercicio da acao penal, ou, quando faltar
justa causa para 0 exercicio da acdo penal, € que seré rejeitada. Se recebida,

0 juiz:
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Citara o acusado para oferecer defesa escrita no prazo de 10
dias, onde j& deverd arrolar suas testemunhas (8 testemunhas
por réu), arguir todas as preliminares que entender cabivel,
juntar os documentos e postular suas provas. [...]. Essa defesa
escrita é obrigatoria, e ndo sendo oferecida devera o juiz
nomear um defensor dativo para fazé-la, sob pena de
nulidade dos atos posteriores. (LOPES Jr., 2015, p. 785).

Realizada a Defesa, 0 juiz podera designar audiéncia de instrugédo
ou intimar o Ministério Publico, para que se manifeste e tome
conhecimento de documentos e demais provas juntadas. Contudo, se
intimar o MP, devera conter “[...] a expressa adverténcia de que podera se
manifestar, exclusivamente, sobre a licitude/ilicitude dos documentos
juntados.” (LOPES Jr., 2015, p. 786).

Ap0s esses tramites, o juiz designara Audiéncia de Instrucdo, onde
deverdo, se possivel, ser ouvidas a vitima, as testemunhas arroladas pela
acusacdo e defesa, e os peritos. Encerrada a instrucdo, é realizado o
interrogatério do(s) réu(s) e aberto o momento para os debates orais,
podendo, esses, serem substituidos por Memoriais.

Conforme Nassif, “[...] toda a atividade instrutdria deste momento
dirige-se a pronuncia, improntncia ou desclassificagdo” (NASSIF, 2001,
p. 41), e, de maneira excepcional, poderd, o juiz, absolver, sumariamente,

0 acusado. Essa sentenca devera ser proferida pelo juiz (artigo 399, § 2°,
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CPP), na Audiéncia de Instrucdo, ou em até 10 dias, de acordo com o artigo
411, § 9°, CPP.

A decisdo desclassificatdria ocorre quando o juiz se convencer que
ndo ha a existéncia de crime doloso contra a vida, discordando, assim, da
acusacdo. “Caso venha desclassificar o delito para ndo doloso contra a
vida, devera remeter o processo para o juizo monocratico competente [...].”
(CAPEZ, 2010, p. 639).

A redacdo do artigo 419, do CPP, é taxativa, e dispde que os autos
deverdo ser remetidos ao juiz competente para julgamento. A decisdo de
desclassificacdo € uma decisdo interlocutéria mista ndo terminativa, uma
vez que 0 processo ndo é encerrado, mas, sim, remetido a outro juizo, que
ndo o Tribunal do Juri (RANGEL, 2015, p. 672).

Ainda, ressalva Lopes Jr. que a decisdo de desclassificacdo pode
ser propria ou imprépria. Serd propria quando houver uma nova
classificacdo juridica do ato cometido, que ndo se enquadra nos crimes
remetidos ao Tribunal do Juri. E imprépria, quando houver a
desclassificacdo, mas, mesmo assim, 0 acusado € pronunciado ao

julgamento pelo Jari Popular. 1sso ocorre quando, por exemplo, o juiz
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desclassifica o crime de infanticidio para homicidio simples (LOPES Jr.,

2015, p. 806).

A absolvigdo suméria é uma decisdo de mérito, ou seja, o juiz julga

improcedente o pedido da acusacdo, oferecido na Dendncia, e absolve o

Acusado. Mediante essa deciséo, fica provado que o fato ndo existiu, uma

vez que ndo ha existéncia material do fato (RANGEL, 2015, p. 674). Diz

0 artigo 415, do CPP:

Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera desde logo
0 acusado, quando:

| — provada a inexisténcia do fato;
Il — provado ndo ser ele autor ou participe do fato;
I11 — o fato ndo constituir infracdo penal;

IV — demonstrada causa de isen¢do de pena ou de excluséo
do crime.

Paragrafo Gnico. N&o se aplica o disposto no inciso IV
do caput deste artigo ao caso de inimputabilidade prevista
no caputdo art. 26 do Decreto-Lei n22.848, de 7 de
dezembro de 1940 — Codigo Penal, salvo quando esta for a
Unica tese defensiva. (BRASIL, 1988). (grifou-se).

O exemplo, dado por Rangel, ¢ quando “[...] a vitima dita

assassinada, viva se encontra e aparece aos olhos de todos.” (RANGEL,

2015, p. 675). Dessa forma, conclui-se que a decisdo de absolver,

sumariamente, o Acusado deve ser de carater excepcional, quando a prova

for indiscutivel.
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Por fim, ressalta Capez que, no caso de absolvi¢cdo sumaéria, ndo
pode 0 juiz manifestar-se sobre 0s crimes conexos, mas, sim, remeter o
processo ao juiz competente, e, também, ndo é caso de remeter ao
julgamento pelo jari, pois ndo é de sua competéncia originaria julga-los
(CAPEZ, 2010, p. 642).

A decisdo que encerra 0 processo, sem julgamento de mérito,
chama-se impronuncia. Conforme o artigo 414, do CPP, é quando o juiz
ndo se convence da materialidade do fato ou da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo do Acusado. “Tal decisdo nao
significa que o réu esteja “absolvido”, pois, em que pese ndo ser submetido
ao Tribunal do Juri, ndo estd completamente livre de imputacdo.” (LOPES
Jr., 2015, p. 799).

Rege o artigo 414, do CCP, que, se houver prova nova, enquanto
ndo extinta a punibilidade, poderd ser formulada nova Denuncia ou
Queixa. Rangel destaca que a decisdo de impronuncia ¢ um nada. “O
individuo ndo estad nem absolvido nem condenado.” (RANGEL, 2015, p.
662). Por essarazao, a decisdo de impronuncia sé faz coisa julgada formal
e trata-se de uma decisdo “substancialmente inconstitucional”, uma vez

que, conforme Rangel:
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No Estado Democratico de Direito, ndo podemos admitir que
se coloque o individuo no banco dos réus, ndo se encontre o
menor indicio de que ele praticou o fato e mesmo assim fique
sentando, agora, no banco de reserva, aguardando ou novas
provas ou a extin¢do da punibilidade. (RANGEL, 2015, p.
662).

Assim, percebe-se que a decisao de impronuncia gera um estado de
incerteza, deixando o Acusado a disposicdo do Estado. Dessa forma,
conclui-se que as decisGes de desclassificacdo, absolvi¢cdo sumaria e
improndncia sdo tomadas pelo juiz, sem remeter o acusado ao Tribunal do
Juri.

A decisdo chamada de pronuncia submete o Indiciado ao Juri
Popular. O juiz, conforme o artigo 413, do CPP, de maneira fundamentada,
pronunciard o Acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagéo.

Essa é uma deciséo interlocutoria mista ndo terminativa, uma vez
que nao produz coisa julgada material, “[...] na medida em que pode haver
desclassificacdo para outro crime, quando do julgamento em plenario,

pelos jurados.” (LOPES Jr., 2015, p. 789). Ressalta Capez:

Na pronlncia, hd um mero juizo de prelibacao, pelo qual o
juiz admite os rejeita a acusacdo, sem penetrar no exame do
mérito. [...]. A decisdo é meramente processual, € ndo se
admite que o juiz faga um exame aprofundado do mérito, sob
pena de se subtrair a competéncia do Jari. (CAPEZ, 2010, p.
636).
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Na fase de pronuncia, vigora o principio do indubio pro societate,
pois ndo diz respeito a um juizo de certeza, uma vez que 0 juiz, apenas,
analisa se a acusacdo é viavel e se preenche os requisitos do artigo 413, do
CPP, para que o julgamento seja realizado pelos jurados. Contudo, Lopes
Jr. destaca que esse principio ndo condiz com o Estado Democrético de
Direito, pois 0 acusado ndo deveria ser encaminhado ao juri tendo como
base a decisdo em favor da sociedade, mas, sim aplicar a presuncéo de
inocéncia (LOPES Jr., 2015, p. 792).

Nos casos em que 0 Acusado é pronunciado, por forca do artigo 78,
I, do CPP, os crimes conexos, que seriam de competéncia do juiz singular,
prevalecem a competéncia do jari. Ainda, em relacdo ao reconhecimento
de qualificadoras, “[...] se na dentincia ndo constar a qualificadora, ndo
estara 0 juiz autorizado a pronunciar pelo crime qualificado sem a
providéncia anterior do aditamento a dentincia.” (RANGEL, 2015, p. 656).

Desse modo, quando preclusa a via recursal para impugnar a
prondncia, inicia-se a segunda fase: plenario. E nesse momento que o

Acusado é encaminhado o Tribunal do Jari para que os jurados decidam se

este serd condenado ou absolvido.

1.3 DO PLENARIO E DA SESSAO DE JULGAMENTO
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ApoOs o encerramento dos tramites da primeira fase, quando
proferida a decisdo de pronuncia (Judicium Causae), 0 juiz determinaré a
intimacdo do MP (ou do Querelante se for Queixa-Crime Subsidiaria) e da
Defesa, para que, no prazo de 05 dias, apresentem o rol de testemunhas
para serem ouvidas no plenario do Tribunal do Juri.

Cada um poderé arrolar até 05 testemunhas, ndo importando se elas
ja foram ouvidas na primeira fase (RANGEL, 2015). Essas testemunhas
devem ser ouvidas na Comarca onde se realizara o jdri, ndo sendo

admitido, por exemplo, a oitiva por carta precatoria. Explica Lopes Jr.:

Saneado o feito e realizadas as eventuais diligéncias
postuladas, devera o juiz elaborar um relatdrio escrito do
processo, descrevendo todos os atos realizados até ali e
determinar a inclusdo do feito em pauta para julgamento pelo
Tribunal do Jari. (LOPES Jr., 2015, p. 808).

E importante destacar que, o artigo 399, §2°, do CPP, consagrou o
principio da identidade fisica do juiz, afirmando que o juiz que presidiu a
instrucdo devera proferir a sentenga, tendo, assim, a garantia de um juiz
natural.

Contudo, o artigo 427 do CCP, traz a possibilidade de a sesséo do
jari ocorrer em outro local, que ndo da Comarca em que ocorreu. Esse
fendmeno é chamado de Motivacdo Legal do Desaforamento, e ocorre

quando hé interesse da ordem publica, davida sobre a imparcialidade do
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juri ou seguranga pessoal do acusado ou, ainda, excesso de servico no foro
original (NASSIF, 2009).

Os legitimados para postular o pedido de desaforamento séo: o
Ministério Puablico, o Assistente de Acusacdo e a Defesa. Caso o
julgamento ndo ocorra no prazo de 06 meses, conforme a Lei n°
11.689/2008, poderd, o Acusado, requerer seu imediato julgamento
(BONFIM; PARRA NETO, 2009).

Ainda, existe a possibilidade de reaforamento, que ocorre quando
0 processo retorna a Comarca original (rationae loci). Isso sé € possivel
guando os motivos que ensejaram o desaforamento cessam, devolvendo,
assim, o feito ao seu juiz natural (NASSIF, 2009).

Supridas essas diligéncias, se houver, é designado o julgamento e
organizada a pauta. Em conformidade com o artigo 429 do CPP, devera o
juiz seguir a seguinte ordem de julgamentos: os acusados presos; dentre 0s
acusados presos, aqueles que estiverem mais tempo na prisdo e, em
igualdade de condicGes, os, precedentemente, pronunciados.

O alistamento dos jurados é feito de maneira topogréafica, sendo

que, “[...] a listagem ¢ elaborada independentemente de pauta e é renovada
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anualmente”. (NASSIF, 2009, p. 80). Nesse sentido, preceitua o artigo 425

do CPP:

Art. 425. Anualmente, serdo alistados pelo presidente do
Tribunal do Jari de 800 (oitocentos) a 1.500 (um mil e
quinhentos) jurados nas comarcas de mais de 1.000.000 (um
milh&o) de habitantes, de 300 (trezentos) a 700 (setecentos)
nas comarcas de mais de 100.000 (cem mil) habitantes e de
80 (oitenta) a 400 (quatrocentos) nas comarcas de menor
populacéo.

§ 1° Nas comarcas onde for necessario, poderd ser
aumentado o nimero de jurados e, ainda, organizada lista de
suplentes, depositadas as cédulas em urna especial, com as
cautelas mencionadas na parte final do § 32 do art. 426 deste
Cadigo.

§ 22 O juiz presidente requisitara as autoridades locais,
associacOes de classe e de bairro, entidades associativas e
culturais, instituicbes de ensino em geral, universidades,
sindicatos, reparticdes publicas e outros ndcleos
comunitarios a indicacdo de pessoas que rednam as
condicBes para exercer a funcao de jurado. (BRASIL, 1988).

Conforme o artigo 436 do CPP, o servico do juri é obrigatério e

nenhum cidaddo podera ser excluido dos trabalhos, ou deixar de ser

alistado, em razdo “[...] de cor ou etnia, raca, credo, sexo, profissdo, classe

social ou econdmica, origem ou grau de instrugdo.” (LOPES Jr., 2015, p.

816). Vale lembrar que os analfabetos e os menores de 18 anos néo se

incluem no que preceitua o artigo, acima mencionado.

Elaborada a pauta, o juiz presidente, na presenca do Ministério

Publico, do representante da Defensoria Publica e da Ordem dos
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Advogados do Brasil, realizard o sorteio dos 25 jurados, que serdo
convocados a comparecer, no dia ¢ hora designados, para “[...] a reunio
periodica ou extraordinaria, e sera realizado entre o 15° e o 10° dia dtil
antecedente a instalacdo da reunido (art. 433, caput e § 1°).” (BONFIM,;
PARRA NETO, 2009, p. 48).

Desses 25 jurados, 07 serdo sorteados para constituir o Conselho
de Sentenga, e, os demais, dispensados pelo Juiz Presidente. Mesmo que
ndo haja o comparecimento de 25 jurados, se houver, no minimo, 15, os
trabalhos serdo instalados e o julgamento realizado. Porém, existem

algumas pessoas que estao isentas do servico do jri:

Art. 437. Estdo isentos do servigo do jari:
| — o Presidente da Republica e os Ministros de Estado;
Il — 0s Governadores e seus respectivos Secretarios;

Il — os membros do Congresso Nacional, das Assembléias
Legislativas e das Camaras Distrital e Municipais;

IV — os Prefeitos Municipais;

V — o0s Magistrados e membros do Ministério Publico e da
Defensoria Publica;

VI —os servidores do Poder Judiciario, do Ministério Publico
e da Defensoria Publica;

VIl —as autoridades e os servidores da policia e da seguranca
publica;

VIII — os militares em servico ativo;

IX — os cidaddos maiores de 70 (setenta) anos que requeiram
sua dispensa;
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X — aqueles que o requererem, demonstrando justo
impedimento. (BRASIL, 1988).

Ainda, o artigo 448 do CPP elenca os jurados que sdo impedidos:
marido e mulher, ascendente e descendente, sogro e genro ou nora, irmaos
e cunhados, tio e sobrinho, padrasto e madrasta ou enteado, bem como,
aqueles que mantém unido estavel reconhecida como entidade familiar.

Agquelas pessoas que estdo aptas a participar do jari e forem
sorteadas para compor o Conselho de Sentenca, estardo norteadas pelo
principio da incomunicabilidade entre os jurados e com outras pessoas, sob
pena de exclusao e multa (LOPES Jr., 2009).

Quando o jurado € sorteado, deve 0 juiz ler seu home, podendo a
Defesa e 0 Ministério Publico recusar o jurado sorteado. Isso ocorre
guando a recusa € motivada (por suspeicdo, impedimento,
incompatibilidade e proibi¢cdo), ndo existindo limite para cada parte, ou,
quando a recusa € imotivada, inexistindo a necessidade de fundamentacao
pelo pedido de recusa. Nesse caso, cada parte esta limitada a recusa de 03
jurados (LOPES Jr., 2015).

Vencida essa parte, 0os jurados prestam Seu compromisso e
recebem copias da prondncia e do relatério, elaborado pelo juiz. Inicia-se,

entdo, mediante a presenca do Juiz Presidente, do Ministério Publico, do

63

A (im)parcialidade do conselho de sentenca no julgamento dos crimes contra a vida, no
Brasil



Assistente (se presente), do Querelante (se presente), e do Defensor, a
instrugdo em plenério.

Nesse momento, segundo o artigo 473 do CPP, serdo tomadas, de
maneira sucessiva e direta, as declara¢cbes do ofendido, se possivel, e a
inquiricdo das testemunhas, arroladas pela Acusacdo e pela Defesa. Em
prosseguimento, € realizado o interrogatério do acusado, se este estiver

presente. Em relacdo ao juiz e aos jurados, afirma Lopes Jr.:

Entdo o papel do juiz, mais do que nunca, é subsidiario. Sua
principal missdo é evitar a indugdo e eventuais
constrangimentos que o promotor e advogado de defesa
venham a praticar em relagdo a testemunha. J& os jurados,
verdadeiros juizes do caso penal, poderdo formular
perguntas, através do juiz presidente, que exercera o papel de
mediador, para evitar que o jurado acabe deixando
transparecer algum juizo de valor, externando sua posicao
sobre a responsabilidade penal do réu. Se isso acontecer,
nada mais restara ao juiz do que dissolver o conselho de
sentenca e marcar novo juri (estando esse jurado impedido
de atuar, por evidente). (LOPES Jr., 2015, p. 821).

Concluida a instrucdo, com o interrogatério do Acusado, este sem
o0 uso de algemas, em respeito a sua dignidade?, iniciam-se os debates na

ordem expressa do artigo 476 do CPP (NASSIF, 2009):

L Art. 474, 83° do CPP: néo se permitird o uso de algemas no acusado durante o periodo
em que permanecer no plenario do juri, salvo se absolutamente necessario a ordem dos
trabalhos, a seguranga das testemunhas ou a garantia da integridade fisica dos presentes.
Sumula vinculante n® 11 do STF: sd é licito o uso de algemas em casos de resisténcia e
de fundado receio de fuga ou de perigo a integridade fisica propria ou alheia, por parte do
preso ou de terceiros, justificada a excepcionalidade por escrito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade da
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Art. 476. Encerrada a instrugdo, sera concedida a palavra ao
Ministério Publico, que fard a acusagdo, nos limites da
prondncia ou das decisbes posteriores que julgaram
admissivel a acusacdo, sustentando, se for o caso, a
existéncia de circunstancia agravante.

§ 1° O assistente falara depois do Ministério Publico.

§ 2¢ Tratando-se de acdo penal de iniciativa privada, falara
em primeiro lugar o querelante e, em seguida, o Ministério
Publico, salvo se este houver retomado a titularidade da acéo,
na forma do art. 29 deste Codigo.

§ 32 Finda a acusacdo, terd a palavra a defesa.

§ 42 A acusacdo poderd replicar e a defesa treplicar, sendo
admitida a reinquiricdo de testemunha j& ouvida em
plenario. (BRASIL, 1988).

Finda a parte dos debates, sanadas eventuais duvidas e
esclarecimentos, “[...] afirmando os jurados estarem habilitados, passa-se
a fase da quesitagdo, deliberagdao e decisao.” (NASSIF, 2009, p. 129).
Importante destacar que, “[...] as agravantes e atenuantes ndo serdo objeto
de quesitagdo, mas devem ser objeto do debate para que possam ser
valoradas na eventual sentenca condenatéria.” (LOPES Jr., 2015, p. 828).

Os quesitos devem ser formulados de maneira simples e distinta,
de modo que possam ser respondidos, pelos jurados, com clareza e

precisdo. Todas as perguntas devem estar relacionadas a fatos e, jamais,

prisdo ou do ato processual a que se refere, sem prejuizo da responsabilidade civil do
Estado.
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acerca de conceitos juridicos (CAPEZ, 2010). A ordem dos quesitos esta

compreendida no artigo 483 do CPP, da seguinte forma:

Art. 483. Os quesitos serdo formulados na seguinte ordem,
indagando sobre:

| — a materialidade do fato;
Il — a autoria ou participacéo;
111 — se 0 acusado deve ser absolvido;

IV — se existe causa de diminuicdo de pena alegada pela
defesa;

V — se existe circunstancia qualificadora ou causa de
aumento de pena reconhecidas na prondncia ou em decisfes
posteriores que julgaram admissivel a acusacdo. (BRASIL,
1988).

De acordo com a Sumula n°® 156 do STF, os quesitos devem se
respeitados, uma vez que € absoluta a nulidade do julgamento pelo jdri por
falta de quesito obrigatdrio. Assim, tem-se que as decisdes do Tribunal do
Juri serdo sempre tomadas por maioria simples dos votos, ou seja,
atingindo o numero de 04, serd encerrada a quesitacdo formulada
(NASSIF, 2009). Vale ressaltar que, os jurados decidem conforme sua
intima convicgdo, sem fundamentar sua decis&o.

Encerrada a votacao, por determinacgéo do juiz, o Escrivao registra
a votagdo de cada quesito, bem como, o resultado do julgamento. Tal
registro deve ser assinado pelo Juiz Presidente, pelos jurados e pelas partes.

Assim, “[...] finalizado o juri, cabera ao juiz presidente proferir a sentenga,
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nos limites do que foi decidido pelo conselho de sentenca [...].” (LOPES

Jr., 2015, p.837).

Dito isso, existem trés possibilidades de sentenca: condenatoria,

absolutéria ou desclassificatoria. O artigo 492 do CPP exemplifica, de

maneira categorica:

Art. 492. Em sequida, o presidente proferird sentenca
que:

| — no caso de condenacéo:

a) fixara a pena-base;

b) considerard as circunstancias agravantes ou atenuantes
alegadas nos debates;

c) impora os aumentos ou diminui¢des da pena, em atengao
as causas admitidas pelo jari;

d) observara as demais disposi¢des do art. 387 deste Cadigo;

e) mandara o acusado recolher-se ou recomenda-lo-a a prisdo
em que se encontra, se presentes 0s requisitos da prisdo
preventiva;

f) estabelecera os efeitos genéricos e especificos da
condenacéo;

11 — no caso de absolvicédo:

a) mandard colocar em liberdade o acusado se por outro
motivo ndo estiver preso;

b) revogard as medidas restritivas provisoriamente
decretadas;

c) impora, se for o caso, a medida de seguranca cabivel.

§ 1° Se houver desclassificacdo da infracdo para outra,
de competéncia do juiz singular, ao presidente do Tribunal
do Juri cabera proferir sentenca em seguida, aplicando-se,
quando o delito resultante da nova tipificacdo for
considerado pela lei como infracdo penal de menor potencial
ofensivo, o disposto nos arts. 69 e seguintes da Lei n2 9.099,
de 26 de setembro de 1995.
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§ 2° Em caso de desclassificagdo, o crime conexo que ndo
seja doloso contra a vida seré julgado pelo juiz presidente do
Tribunal do Juri, aplicando-se, no que couber, o disposto no
§ 1° deste artigo. (BRASIL, 1988). (grifou-se).

“Por derradeiro, a sentenga devera sempre ser lida em plenario,
pelo juiz presidente, antes de encerrada a sessao de julgamento.” (LOPES
Jr., 2015, p. 841). Dessa forma, conclui-se que, € mediante a decisdo dos
jurados, esta sem fundamentacao, que a pessoa, submetida ao Tribunal do

Juri, tem sua sentenca decretada.
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CAPITULO 03

A JUSTICA NAS DECISOES DO TRIBUNAL DO JURI




1 A JUSTICA NAS DECISOES DO TRIBUNAL DO JURI

O terceiro capitulo versara, mediante uma andlise critica, sobre as
decisbes tomadas por um Conselho de Sentenca, formado por cidad&os
leigos. Este capitulo sera dividido em trés momentos.

No primeiro momento sera abordado sobre a decisdo dos jurados,
mediante intima convicc¢do, uma vez que sua decisdo é protegida pela
soberania dos vereditos. Em um segundo momento, serd analisado o
reflexo que a influéncia da midia possui na opinido publica.

E, no terceiro momento, mediante criticas realizadas por
estudiosos, serd apresentada a visdo que estes possuem em relacdo a
permanéncia do Tribunal do Jari no ordenamento juridico, tendo em vista
o0 confronto com garantias constitucionais.

1.1 A SOBERANIA E)AS D,ECIS(~)ES DO CQNSELHO DE
SENTENCA: A QUESTAO DA INTIMA CONVICCAO

O art. 5°, em seu inciso XXXVIII, alinea “c”, da CF, assegura as
decisbes tomadas pelos jurados, no Tribunal do Jari, o Principio da
Soberania dos Veredictos, uma vez que essas decisdes se tornam

imodificaveis em relagdo ao mérito. Tourinho Filho, ressalta que:
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Jari sem um minimo de soberania é corpo sem alma,
instituicdo inGtil. Que vantagem teria o cidaddao de ser
julgado pelo Tribunal popular se as decisbes deste nédo
tivesse 0 minimo de soberania? Porque o legislador
constituinte esculpiu a instituigdo do Jari no capitulo
pertinente aos direitos e garantias individuais? Qual seria a
garantia? A de ser julgado pelos seus pares? Que diferenca
haveria em ser julgado pelo Juiz togado ou pelo Tribunal
leigo? Se o Tribunal ad quem, por meio de recurso,
examinando as quaestiones facti e as quaestiones Juris,
pudesse como juizo rescisorio, proferir a decisdo adequada,
para manter o Jari. O legislador constituinte entregou o
julgamento _ao povo, completamente desligado _das
filigranas do direito criminal e das sumulas e repositdrios
jurisprudenciais_para gue pudesse decidir com a sua
sensibilidade, equilibrio e independéncia, longe do
principio sequndo 0 qual 0 que ndo est4 nos autos ndo
existe. A soberania dos veredictos, ainda que reduzida a sua
expressdo mais simples, é da esséncia do Jari. Ainda que a
Lei das leis silencie a respeito, ndo pode o legislador
ordinario omiti-la. Nada impede, contudo, possa ele reduzir
a amplitude que o atual CPP lhe conferiu, contendo-a dentro
nos seus indispensaveis e inevitaveis limites: Ja mais
suprimi-la exradice. (TOURINHO FILHO, 2002, p. 246).
(grifou-se).

Assim, percebe-se que, conforme o Principio da intima Conviccéo,
a decisdo dos jurados nao necessita de fundamentacdo ou de estar em
conformidade com a jurisprudéncia predominante, ou mesmo com o texto
legal. O Unico que precisa fundamentar sua decisdo é o juiz-presidente, na
sentenga.

“A falta de profissionalismo, de estrutura psicoldgica, aliados ao
mais completo desconhecimento do processo e de processo, sdo graves
inconvenientes do Tribunal do Juri.” (LOPES Jr., 2015, p. 843). Além

disso, o voto proferido pelos jurados € secreto, de forma que, de acordo
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com o Principio do Sigilo das Votacgdes, se torna impossivel requerer
qualquer tipo de responsabilizacéo pela decisdo tomada.

Dessa forma, tem-se que, mediante as decisdes realizadas pelo
Conselho de Sentenca, formado no Tribunal do Juri, o povo é inserido, de
forma direta, no Poder Judiciério, uma vez que exerce a jurisdi¢do de
maneira soberana e irrestrita. Nesse sentido, pode-se dizer que o Acusado
poderd ser absolvido por simples cleméncia dos jurados. Lopes Jr., é

bastante critico, e discorre que:

A decisdo dos jurados é absolutamente ilegitima porque
carecedora_de motivacdo. Ndo hd a menor justificacdo
(fundamentacdo) para seus atos. Trata-se de puro arbitrio, no
mais absoluto predominio do poder sobre a razdo. E poder
sem razdo é prepoténcia. A situacdo ainda é mais grave se
considerarmos que a liberdade de convencimento
(imotivado) é tdo ampla que permite o julgamento a partir de
elementos que ndo estdo no processo. A “intima
conviccdo”, despida de qualquer fundamentacéo,
permite a imensa monstruosidade juridica de ser julgado
a partir de qualguer elemento. (LOPES Jr., 2015, p. 845).
(grifou-se).

N&o se desconsidera que existem mecanismos processuais para
modificar as decisbes quando, conforme o art. 593 do CPP, ocorrer
nulidade posterior a pronincia; for a sentenca do juiz-presidente contraria
a lei expressa ou a decisdo dos jurados; houver erro ou injustica no tocante
a aplicacdo da pena ou da medida de seguranca; ou quando a deciséo for,

manifestamente, contraria a prova dos autos (BRASIL, 1988).
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O recuso de Apelacédo, de acordo com o caput do artigo 593, do
CPP, deve ser interposto no prazo de 05 dias, e é 0 primeiro mecanismo
que confronta a Soberania dos Veredictos. No procedimento do juari, “...]
passaram a ser impugnadas pelo recurso de apelacdo a decisdo de
improntuncia e sentenga de absolvicdo sumaria [...]” (BONFIM; PARRA
NETO, 2009, p. 149), bem como as decisdes elencadas no inciso Ill, do
art. 593, CPP.

Em relagdo a Revisdo Criminal, Nassif destaca que, “[....] busca
resgatar a dignidade do cidaddo injustamente condenado.” (NASSIF, 2009,

p. 216). O art. 621, do CPP, é taxativo:

Art. 621. A revisdo dos processos findos serd admitida:

| - quando a sentenga condenatéria for contraria ao texto
expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

Il -quando a sentenca condenatdria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos;

111 - quando, apos a sentenca, se descobrirem novas provas
de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
determine ou autorize diminuicdo especial da pena.
(BRASIL, 1988).

Dessa forma, e, apenas, nos casos mencionados no artigo acima,
torna-se possivel relativizar a coisa julgada e tornar mutavel a sentenca
condenatoria irrecorrivel. No que diz respeito, ao Protesto por Novo Juri e

0 Recurso Ex Officio, estes foram revogados pela Lei n° 11.689/2008.
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Contudo, vale ressaltar que, os recursos, em relagdo as decisdes
tomadas pelos jurados, sdo, extremamente, taxativos, 0 que permite,
muitas vezes, que as decisdes se tornem imutaveis. Dessa forma, conclui-
se que, por mais que “[...] os jurados desconhecem o Direito e o proprio
processo, na medida em que se limitam ao trazido pelo debate [...]”
(LOPES Jr., 2015, p. 844), a decisdo, de acordo com intima convicgao de
cada jurado, é, praticamente, irrecorrivel, uma vez que s&o os legitimados
constitucionalmente para tal solenidade.

12 A INFLUENCIA DA MIDIA NA OPINIAO PUBLICA: O
REFLEXO NA DECISOES E A (DES)CONEXAO AO PROCESSO
PENAL

E inegavel a importancia que a midia possui na sociedade, pois
mantém a informacdo sempre atualizada e permite com que as pessoas se
tornem formadoras de opinido. Porém, quando a midia destoa do seu papel
originario, visando mais ao objetivo lucrativo que informativo, se torna
negativa, uma vez que € um meio de comunicacdo de massa e possui
influéncia na opini&o publica.

O ordenamento juridico prevé garantias constitucionais ao
Acusado, no sentido de assegurar um julgamento justo, de modo que sua

defesa seja plena e que haja a oportunidade do contraditorio. Contudo, se
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0s jurados ndo forem imparciais, julgando o caso de acordo com o que lhes
for apresentado, no momento do jdri, de nada servem tais garantias.

Nesse sentido, € que se questiona acerca do veredito dado pelos
jurados, uma vez que o julgamento é realizado mediante intima conviccao,
sem que haja amparo nas diretrizes processuais. Ainda, questiona-se 0
texto do art. 93, inciso 1X, da CF, onde todos os julgamentos devem ser
publicos e fundamentados, sob pena de nulidade. O que ndo ocorre no
Tribunal do Jari, pois a decisdo é protegida pelo sigilo.

Logo, destaca-se a influéncia que a midia possui, de modo que pode
antecipar o convencimento dos jurados acerca da sua decisdo sobre caso.

Prates e Tavares destacam que:

Crimes dolosos contra a vida, via de regra tém atraido o
sensacionalismo da midia, induzindo muitas vezes o
Conselho de Sentenga a fazer valer a opinido publica em
detrimento de sua livre conviccdo. Tornando-se assim
prejudicada a exortagdo contida no texto do art. 466 do CPP
realizada pelo Juiz aos Jurados: “Em nome da lei, concito-
VOSs a examinar com imparcialidade esta causa e a proferir a
vossa decisdo, de acordo com a vossa consciéncia e 0s
ditames da justica”. (PRATES; TAVARES, 2008, p.34).

Dessa forma, tendo em vista que a midia possui grande
repercussao na opinido publica, percebe-se que ha afronta com o que

preceitua o art. 5°, inciso X, da CF, uma vez que a inviolabilidade da
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intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, ndo é téo
absoluta assim (PRATES; TAVARES, 2008).

Muitas vezes, aquilo que é transmitido pela midia possui mais forca
que os debates e provas apresentadas no decorrer da solenidade do jari.
Porém, “[...] o papel da midia ndo é julgar e sim apresentar os fatos de
maneira completa e verdadeira, sem o0 objetivo de punir o suspeito, mas
sim de transmitir ao publico a realidade dos fatos.” (PRATES; TAVARES,
2008, p. 37).

Dessa forma que, se o jurado ndo recepciona, de forma critica, as
informacdes, que a midia transmite, se torna um mero repetidor de uma
opinido ja formada e, assim, ndo toma sua decisdo baseada em uma verdade
processual, mas, sim, em uma verdade midiatica. Prates e Tavares,

indagam:

Se 0 Conselho de Sentenca ndo deve receber influéncia
como _forma de garantir sua livre_manifestacdo, como
pode a midia divulgar fatos (ou boatos) sobre os crimes
investigados, como se fossem veridicos? (PRATES;
TAVARES, 2008, p. 37). (grifou-se).

Em relacédo a influéncia que a midia possui, 0 caso mais comentado
no Brasil e considerado um dos maiores erros judiciarios, € o Caso dos
Irmaos Naves, ocorrido em Araguari/MG, em 1937. Os irmaos, Sebastido

José Naves e Joaquim Naves Rosa, foram acusados de assassinar o primo
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Benedito Pereira Caetano.

Submetidos, duas vezes, ao Tribunal do Juri, séo absolvidos. “O
caso, entdo, passou a ser conhecido nacionalmente, pois a imprensa o
divulgou de forma destacada. Formou-se assim a opinido publica, que
aceitava a culpa dos irmaos como fato consumado [...].” (VIANNA, 2015,
s/p). E, dessa forma, a decisao foi reformada, pois, na época, nao existia a
Soberania dos Veredictos, e os irmdos condenados. Contudo, anos depois,
0 primo, supostamente, assassinado pelos irmédos Naves, reapareceu.

Nesse sentido, diante do caso acima, € que se questiona o poder que
a midia possui sobre a opinido das pessoas, principalmente, dos jurados.
Destaca-se, ainda, o caso em que se envolveu Suzana Richthofen e o caso
da menina Isabella Nardoni. Como tratar desses casos, com jurados que ja
estdo, consideravelmente, envolvidos pela midia? “O perigo é que essas
pessoas podem iniciar o julgamento com conclusdes precipitadas sobre 0s
fatos.” (VIEIRA, 2009, s/p).

N&o se pode esquecer que a liberdade de imprensa, prevista entre
0s artigos 220 e 222 da CF, é um principio constitucional, e que, 0s meios
de comunicagdo, que sdo concessdes publicas, possuem o papel originario

de difundir a informacdo para a sociedade. Porém, é necessario saber
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diferenciar a liberdade de expressdo com o sensacionalismo, muitas vezes,
presente, tendo em vista que a informacdo, por vezes, é divulgada de forma
bilateral.

Assim, diante dessa liberdade de expressdo, garantida pela
Constituicdo, € que, muitas vezes, a midia pode repassar informacoes
equivocadas ou incompletas, que ndo possuem o rigor e a clareza da
perspectiva juridica, de modo que ela e o Poder Judiciario colidem em seus

argumentos e posicionamentos. Nucci, ressalta que:

[..] eis porque é maléfica a atuagdo da imprensa na
divulgagdo de casos sub judice, especialmente na esfera
criminal e, pior ainda, quando relacionados ao Tribunal do
Juri. Afinal, quando o jurado dirige-se ao forum, convocado
para participar do julgamento de alguém, tomando ciéncia de
se tratar de “Fulano de Tal”, conhecido artista que matou a
esposa ¢ que ja foi “condenado” pela imprensa e,
consequentemente, pela “opinido publica”, qual isengdo tera
para apreciar as provas e dar o seu voto com liberdade e
fidelidade as provas? (NUCCI, 2008, p. 131).

Por fim, conclui-se que “[...] os jurados estdo muito mais
suscetiveis a pressdes e influéncias politicas, econémicas e,
principalmente, midiatica, na medida em que carecem das garantias
organicas da magistratura.” (LOPES Jr., 2015, p. 843). Devido a isso €, por
ser, a publicidade, um principio constitucional, € que midia deveria apenas

difundir a informac&o e proporcionar uma maior transparéncia nos casos
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por ela noticiados para a sociedade e, ndo, 0s meios de comunicacao terem
mais influéncia que o préprio Poder Judiciario.

2.3 VISAO CRITICA DO JURI NO BRASIL: A (IN)JJUSTICA NAS
DECISOES

O Tribunal do Jari esta inserido no rol das clausulas pétreas da
Constituicdo, previsto no art. 5°, inciso XXXVIII, por ser considerado
direito e garantia fundamental do cidaddo. Contudo, alguns estudiosos,
como Aury Lopes Jr., Edgard Magalhdes Noronha e José Frederico
Marques, sdo contrarios a manutencao do juri.

Percebe-se que, o Tribunal do Juri, foi criado com um intuito,
totalmente, politico, pois 0s poderes ndo eram tripartidos e 0s juizes
subordinados. O que, atualmente, estd desconfigurado, uma vez que o
Poder Judiciario ¢ auténomo. Marques entende que, “[...] ndo é possivel
que s6 o Brasil ainda permaneca agarrado as antigas formas dessa
instituicdo” (MARQUES, 2001, p. 239), pois viola principios
constitucionais (ampla defesa e motivacdo), uma vez que ndao ha uma
producdo juridica adequada, mas, sim, uma decisao realizada por leigos.

Nesse sentido, Noronha:
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Tem o juri sido objeto de severas criticas e, forca é dizé-lo,
quase todas procedentes. Primeiramente, diga-se que néo se
compreende essa instituicdo nos dias que vivemos. Em
outras eras, em gue 0 juiz se curvava submisso ante o
despotismo _dos monarcas absolutistas, compreendia-se,
talvez, sua necessidade. Mas hoje, em gue o Judicidrio
esta provido de garantias que o pbem a salvo de
interferéncias de outro Poder, ndo se compreende a
necessidade desse tribunal. Agora é ele, em regra, que se
curva submisso aos ultimatos da politica dominante, dos
politicos e dos régulos nas comarcas do interior.
(NORONHA, 1989, p. 239). (grifou-se).

Lopes ainda afirma que, “[...] outra garantia fundamental que cai
por terra no Tribunal do Jari é o direito de ser julgado a partir da prova
judicializada” (LOPES Jr., 2015, p.844), pois o Acusado pode ser
condenado, exclusivamente, nos meros atos do Inquérito Policial.

Castro defende o juri, por ser, segundo ela, uma instituicdo
democréatica. Mas, “[...] com certeza o fato de sete jurados, aleatoriamente
escolhidos, participarem de um julgamento é uma leitura bastante
reducionista do que seja democracia.” (LOPES Jr., 2015, p. 842).

No dicionario Aurélio a palavra democracia, é encontrada como:
governo em gue 0 povo exerce a soberania, direta ou indiretamente; partido
democratico, mas, o que se questiona €, de que maneira 0s jurados possuem
“[...] a posicdo de garantidores da eficicia do sistema de garantias da
Constituicdo” (LOPES Jr., 2015, p. 843), uma vez que sao eleitos de

maneira aleatéria?
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Em relacgdo aos jurados, a critica realizada é que estes ndo possuem
conhecimento legal minimo (ndo lhes é exigido nenhum tipo de
conhecimento juridico), para decidirem se condenam ou absolvem o
Acusado, pois sdo pessoas do povo, e limitam-se, no momento em que
ocorre 0 Juri, a0 que é apresentado nos debates. Por isso, durante o
julgamento é necessario que haja uma andlise do processo, no sentido de
aplicar, de maneira razoavel, a valoracdo da prova (LOPES Jr., 2015).

Nucci, afirma que:

Pesquisas foram realizadas em vérios lugares e, na maioria
delas, verifica-se que a maior parte das decisdes do Juri tem
sido equivocadas. A Universidade de Chicago afirma que a
cada quatro decises do Tribunal Popular, uma estd
flagrantemente errada. Escreve Alcides de Mendonga Lima:
‘dizem os autores ingleses que o Juri somente ¢ invocado por
aqueles que sabem que ndo tém razdo. Ai, sim, se servem do
Juri, porque é um meio de conseguirem aquilo que,

normalmente, ndo obteriam perante a justica togada’.
(NUCCI, 1999, p. 184).

Ainda, os jurados julgam por livre convencimento imotivado, sem
necessidade de fundamentar suas decisdes. “A supremacia do poder dos
jurados chega ao extremo de permitir que eles decidam completamente
fora da prova dos autos.” (LOPES Jr., 2015, p. 846). E, devido a essa
questdo que, o principio do duplo grau de jurisdicdo pode ficar
prejudicado, uma vez que ndo tem como presumir de que forma os jurados

decidiram. Além disso, ausente a necessidade de fundamentacéo, percebe-
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se que, essa caracteristica, € totalmente contréaria ao sistema de garantias
adotado pelo processo penal.

Nesse prisma, destaca-se que, conforme Eluf, o poder de persuaséo,
da Defesa e da Acusacdo, pode convencer muito mais os jurados, que o

préprio Direito (ELUF, 2003). Eluf preleciona que:

A instituicdo do Jari Popular, que julga somente os crimes
dolosos contra a vida precisa ser repensada. H& decisGes
estapafirdias que s6 ocorrem em julgamentos de crimes de
competéncia do Juri. A atuacdo dos profissionais da
acusacdo e da defesa conta muito no convencimento dos
jurados, gue, as vezes, decidem levados pela elogiiéncia
de um ou de outro. Nao raro, sentencas que contrariam as
provas dos autos sdo anuladas pelos Tribunais de Justica dos
Estados e novos juris ttm de ser realizados para julgar a
mesma pessoa, pelo mesmo crime. (ELUF, 2003, p. 16).
(grifou-se).

Contudo, aquele Acusado que ndo possui condicdes financeiras de
arcar com um advogado preparado e experto em julgamento do Tribunal
do Jari, esta em desvantagem, pois, para ele, serd& nomeado um Defensor
dativo, que, por vezes, € inexperiente em atuar no juri (SILVA, 2005).
Além disso, a busca pela defesa dos direitos do autor do crime e o préprio
crime, muitas vezes, sdo confundidos, uma vez que 0 que se busca é
conservar os direitos do Acusado e ndo defender o crime cometido, como

se correto fosse (SILVA, 2005).
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Por fim, é importante ressaltar o entendimento de que o Acusado
deveria ser julgado pelos seus pares, ou seja, por pessoas com condigdes
sociais iguais a Ele, o que, na maioria das vezes, ndo ocorre. “O jari ¢ uma
fabricacdo de condenacdo e encarceramento de individuos exatamente pela
composi¢ao do seu conselho [...].” (RANGEL, 2011, p. 91). O que se vé
nos dias atuais, € sentado no banco dos réus, na maioria das vezes, um
individuo pertencente a uma comunidade carente, julgado por uma pessoa
instruida.

Nesse sentido, é que o texto da lei se torna contraditdrio, pois se o
Acusado deve ser julgado por seus pares, entdo o Conselho de Sentenca
deveria ser formado por pessoas da mesma classe social e condicdo de
vida. Ou seja, o pobre julgado pelo pobre, o rico pelo rico, o favelado pelo
favelado. “Os jurados tampouco possuem a “representatividade
democratica” necessaria, na medida em que sdo membros de segmentos

bem definidos [...].” (LOPES Jr., 2015, p. 843). Marques destaca que:

Pretender selecionar jurados apenas nas camadas sociais
mais elevadas, porque ali se encontram pessoas de maior
cultura, é renegar os fundamentos da prépria justi¢a popular.
Se este deve ser o critério de escolha, que se extinga o Juri,
pois assim decidirdo das causas criminais 0s juizes
profissionais, muito mais conhecedores do assunto que 0s
homens cultos despidos de conhecimentos juridicos.
(MARQUES, 1997, p. 162).
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Dessa forma, diante das criticas, acima explanadas, Lopes afirma
que “[...] considerando a consagragdo constitucional, o que impediria a
extingdo pura e simples, é crucial que se facam profundas alteracoes
estruturais” (LOPES, 2015, p. 849), pois em uma Constituicdo Federal
garantista ndo poderia prevalecer 0 “in dubio pro societate”, mas, sim, 0
“in dubio pro reu”.

Todo ser humano é passivel de erro, mesmo aqueles que
desempenham funcbes para as quais se especializaram, como, por
exemplo, os magistrados, enquanto decisdao monocrética e colegiada. Para
a correcdo de uma possivel acdo que ndo foi considerada a mais acertada,
existe um sistema de garantias e instrumentos limitadores do poder. O que
ndo ocorre quando diz respeito as decisfes tomadas pelo Conselho de
Sentenca, tendo em vista que suas decisfes carecem de fundamentacéo,
por se tratarem de posicOes libertas de embasamento legal, por serem de
foro intimo e secretas (LOPES, 2015).

A preocupacéo é responder ao seguinte questionamento: o Agente,
gue cometeu um crime contra a vida, ao ser julgado por um Conselho de
Sentenca, formado por pessoas leigas da sociedade, que possui soberania

das decisdes, tera uma decisdo justa? Esse instituto e seus procedimentos,
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a partir dos pontos, expostos neste trabalho, ndo apresentam a certeza
necessaria para a condenagdo de uma pessoa, decisdo que podera, na
maioria dos casos, repercutir efeitos por muitos anos, e alterar,
profundamente, a vida do Acusado e de seus familiares. “Nao ha como
aceitar uma tal expansdo da “soberania” a ponto de negar a presun¢do
constitucional de inocéncia.” (LOPES, 2015, p. 848).

Conclui-se que algumas propostas, com pretensdo alternativa a
previsdo atual da composicdo e do funcionamento do Conselho de
Sentenca, podem ser apontadas. A que a Pesquisadora considerou mais
pertinente, seria a possibilidade de que a norma fosse alterada, no sentido
de prever que os crimes dolosos contra a vida fossem julgados por pessoas
gue possuam conhecimento legal necessario para a interpretacao do caso e
na pretensdo de buscar a verdade processual, com a consideracdo,
inclusive, das atenuantes e das agravantes, previstas no Cadigo Penal, ja
gue esses pontos sdo votados e decididos pelos Jurados, quando o caso
possui tais caracteristicas.

A proposta néo retira a legitimidade popular para o julgamento dos
crimes, considerados dolosos contra a vida, por pessoas comuns, do povo,

mas € uma op¢do para que ndo ocorram julgamentos em que sejam muito
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discrepantes as condi¢cdes do Acusado e dos Julgadores, sobretudo,
socialmente, ja que a lei determina que o julgamento seja realizado pelos
pares, 0 que enseja, diretamente, juizos intimos tendenciosos sobre o
Acusado.

Nesse sentido, a questdo da influéncia da midia, como referido, é
um elemento a ser considerado, pois tendera a ser mitigado/reduzido a
partir da adogdo, pelo Jurado, de uma postura mais alinhada a pretensdo
normativa e aos direitos basicos da pessoa humana, sobretudo, ao se tratar
das liberdades individuais, da seguranca juridica, da ampla defesa e do
contraditério, assim como as demais premissas, abordadas neste Estudo.

Tal proposta apresenta-se como uma pretensao de modernizacdo e
de aperfeicoamento do tradicional instituto do Conselho de Sentenca ao
exigir do integrante da lista de possiveis Jurados, conhecimento juridico, o
que implica, por consequéncia, em uma maior capacidade de
conhecimento e apreciacdo da propria causa a ser decidida, para que o

julgamento seja 0 mais justo possivel.
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CONCLUSAO




CONCLUSAO

O presente trabalho analisou, de forma critica, 0 modo como o
Conselho de Sentenca, formado por leigos, garante um julgamento justo
ao Acusado que cometeu um crime contra a vida e € submetido ao Tribunal
do Juri. Dessa maneira, frente aos Principios Constitucionais existentes,
indagou-se, acerca da validade do Juri Popular, mediante os estudiosos que
manifestam contrariedade a manutencéo de tal instituto.

Ademais, tendo em vista a complexidade que é o Tribunal do Jari,
bem como, as consequéncias que as decisdes tomadas pelos jurados podem
trazer ao Agente, percebe-se que a midia, quando ndo desencadeia seu
papel de informar, pode influenciar, de forma negativa, a opinido dos
jurados, tornando-os parciais em relagcdo ao caso aprazado.

Para isso, este trabalho foi dividido em trés capitulos. Em um
primeiro momento foram estudados os fundamentos dos julgamentos na
historia e a evolugéo histdrica do Tribunal do Jari no Direito Brasileiro, a
fim de analisar seu percurso historico frente a sua previsdao na CF/1988.
No segundo capitulo, foram analisados os principios constitucionais que
regem o Juri Popular no Brasil, bem como, suas caracteristicas e

competéncias.
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Num terceiro momento, a partir de uma andlise critica, foram
analisadas as decisdes tomadas por um Conselho de Sentenca, formado por
leigos, mediante intima convicgdo, tendo em vista que essa decisdo é
protegida pela soberania dos vereditos. Ainda, foi abordado acerca do
reflexo que a influéncia da midia possui na opinido publica, bem como a
visdo dos estudiosos frente a manutencdo do Tribunal do Jari no
ordenamento juridico.

Além disso, é notério que algumas garantias previstas na
Constituicdo Federal sdo abolidas quando se trata do Tribunal do Juri, pois
0 Condenado ndo recebe um julgamento por um Magistrado, mas, sim,
pelos ditos “pares”. O que, na realidade, ndo ocorre. E, por essa razao, que
a letra da lei é contrariada, tendo em vista que as pessoas que compde a
mesa dos jurados possuem, na sua maioria, uma condicdo social,
educacional, econémica e cultural em propor¢des bem desproporcionais,
maiores que muito maior que o Acusado, ndo inseridos, assim, em uma
mesma realidade social. Ainda, o Conselho de Sentenca e formado por 07
pessoas escolhidas, aleatoriamente, de um grupo pré-constituido, que ndo
precisam fundamentar suas decisfes, mas, sim, decidir conforme sua

intima conviccao.
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A intima conviccdo, a falta de fundamentacdo e a soberania
absoluta dos veredictos podem ser interpretadas como contrarias as
premissas basilares do Estado Democratico de Direito, pois a matéria de
fato ndo pode se reapreciada, apenas, a matéria de direito, ferindo, dessa
forma o Principio do Duplo Grau de Jurisdicao.

Portanto, partindo-se da premissa de que o texto constitucional,
referente ao instituto do Tribunal do Juri, poderia sofrer alteracdes, uma
vez que a (im)parcialidade de suas decis6es, tomadas por um Conselho de
Sentenca, na sua maioria, ndo possui conhecimento técnico-juridico do
processo, e que, por vezes, podem tomar decisbes que podem ser
consideradas injustas, quanto a condenacdo do Acusado é que muito se
discute acerca da manutencédo do Juri Popular.

As alteracGes deveriam ser sociais, para se atacar a causa de muitos
problemas, que, por vezes, podem culminar em situacfes de negligéncia e
de violéncia, com o cometimento de crimes, considerados dolosos contra
a vida, para gque as pessoas tivessem mais oportunidades e ndo estivessem
em situacbes vulneraveis quanto a criminalidade, o que diminuiria a
chance de cometimentos de crimes, e isso implicaria em redugdo da

desigualdade social, o que, também, implicaria quanto a populagdo que
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participa de um juri (seja 0 Acusado, sejam os jurados). Também, percebe-
se que a midia tem maior capacidade de influenciar, justamente, porque as
pessoas ndo sdo, suficientemente, politizadas, para firmar uma posigéo
critica, que foge do que se fala popularmente, sobre o assunto/caso a ser
julgado.

Nesse sentido, tendo em vista que as decisdes, nem sempre atentam
para a aplicacdo do Direito de forma neutra e de maneira que garantam um
julgamento justo ao Acusado, resta-se, assim, confirmada a hipétese
apresentada no Projeto de Pesquisa. Dessa maneira, demonstra-se valido o
guestionamento acerca dos motivos da manutencdo do Tribunal do Jari,
diante da formacédo de um corpo de jurados que, por vezes, pode ser falho
e ndo garantir um julgamento justo ao Acusado.

Dito isso, e diante de criticas fundamentadas por estudiosos, € que,
apesar do instituto do Jari Popular atender o seu objetivo, constituiu um
retrocesso a aplicacdo da justica, tendo em vista que poderia haver uma
reformulacdo em seus procedimentos, com a pretensdo de uma maior
eficiéncia e justeza das decisdes Dessa forma, resta atendido o problema

apresentado no Projeto de Pesquisa.
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