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PRECEDENTES JUDICIAIS E SUA INFLUENCIA NA VALORACAO DA PROVA

Murilo Caldas Gaspar de Souza e Silva!

RESUMO: O presente artigo possui o objetivo, sem a pretensio de exaurir o tema, mas sem
retirar sua relevincia, de analisar a importincia dos precedentes e sua influéncia na valoragio
da prova, utilizando-se do método dedutivo ao analisar as posi¢des doutrindrias existentes a
partir de premissas gerais no alcance da conclusio, realizando-se uma abordagem nio sé sobre
sua composi¢do e os métodos para identificacio da ratio decidendi, as técnicas aplicdveis de
confronto, interpretacio e aplicacdo, passando pelos precedentes obrigatérios vinculantes
elencados no art. 927 do CPC, mas suas premissas metodolégicas interligadas no sentido de
como os precedentes podem impactar a avaliagio das provas em casos concretos, desaguando na
maneira como os precedentes moldam a forma como as provas sio valoradas e seu papel decisivo
na apreciagio probatéria. Passamos, também, pela anélise do Tema 1.000 dos recursos
repetitivos do Superior Tribunal de Justica e a fixacdo da tese sobre a possibilidade de fixacdo
da astreinte em ac¢des de produgio antecipada de provas, alcancando, fundamentalmente, a
fixacdo de limitacdo na fixacdo da técnica de execuc¢do indireta da multa diaria.

Palavras-chave Precedentes Judicias. Influéncia na valoracdo da prova. Precedentes obrigatérios
vinculantes. Tema 1000 dos recursos repetitivos do Superior Tribunal de Justica. Limita¢io na
fixacio da multa diaria.

ABSTRACT: The article aims to analyze the importance of precedents and their influence on
the valuation of evidence, without pretension of exhausting the topic but recognizing its
relevance. It employs a deductive method to examine existing doctrinal positions based on
general premises leading to a conclusion. The approach includes not only the composition of
precedents and methods for identifying the ratio decidendi but also applicable techniques for
confrontation, interpretation, and application. It addresses the binding mandatory precedents
outlined in Article 927 of the Civil Procedure Code (CPC) and explores their methodological
premises interlinked with how precedents can impact the evaluation of evidence in concrete
cases. This discussion culminates in how precedents shape the way evidence is valued and their
decisive role in evidentiary assessment. Furthermore, it analyzes Theme 1000 of the repetitive
appeals from the Superior Court of Justice and the establishment of the thesis regarding the
possibility of setting astreinte in actions for anticipatory production of evidence,
fundamentally reaching a limitation on the technique of indirect enforcement of daily fines.
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1. INTRODUCAO

O presente artigo se propde a explorar a importincia do denominado microssistema de
precedentes judiciais e sua influéncia na valoracio da prova, notadamente pelo papel que a
jurisprudéncia e os precedentes passaram a desempenhar.

Nesse contexto, os precedentes nio apenas orientam os juizes na solucio de casos
similares, mas também impactam diretamente a forma como as provas sdo avaliadas e
interpretadas nos processos.

Utilizando o método dedutivo, inicia-se a andlise a partir de premissas gerais que
conduzem a concluses sobre as diversas posi¢des doutrinérias, com a abordagem ndo apenas a
composicio dos precedentes e os métodos para identificar a ratio decidendi, mas também as
técnicas de confronto, interpretacio e aplicacio que sio essenciais para compreender como os
precedentes obrigatdrios vinculantes, conforme disposto no art. 927 do Cédigo de Processo
Civil, interagem com a avaliagdo probatéria em casos concretos.

Busca-se evidenciar como os precedentes judiciais moldam a forma como as provas sio
valoradas, exercendo um papel decisivo nas reflexdes sobre a objetividade e a subjetividade na
anélise probatdria, desafiando os operadores do direito a equilibrar o respeito as diretrizes
estabelecidas pelos tribunais superiores com a singularidade de cada caso concreto.

Inevitavel, portanto, ao final, percorrermos o Tema 1.000 dos recursos repetitivos do
Superior Tribunal de Justica, que trata da possibilidade de fixacdo de astreintes em ac¢Ges de
producio antecipada de provas.

A anilise se concentra na limitacdo da técnica de execucio indireta da multa diaria,

destacando como essa orientagio pode impactar a apreciagio probatdria e a dindmica processual.

2. COMPOSIGAO E METODOS PARA IDENTIFICAGAO DA RATIO
DECIDENDI DOS PRECEDENTES

Ao analisarmos o sistema brasileiro de formacdo e aplicagio de precedentes?
notadamente 4 luz do Cédigo de Processo Civil de 2025, a expressdo ganha, corporificacio, em
que pese nio exista defini¢do precisa do que seria precedente.

No artigo 489, § 12, incisos V e VI, CPC, o precedente é colocado ao lado de stimula e de

jurisprudéncia, o que revela ndo haver identidade entre essas figuras.

* Segundo Cldudia Aparecida Cimardi, o termo precedente pode ser adotado no sentido de designar decisdes preexistentes,
decisdes que foram proferidas antecedentemente a alguma outra decisfo ou circunstincia juridica que deva ser levada em conta.
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J4 no § 2.2 do art. 926, CPC3, dispde que os precedentes poderdo ensejar a edigio de
simula, o que revela que, por precedente, esti-se diante de algo que pode surgir com uma
decisio.

Por sua vez, o art. 927, CPC#4 refere-se a stmula, jurisprudéncia (pacificada ou
dominante) e a tese adotada, que, segundo parte da doutrina’, deve identificar-se com aquilo
que se convencionou chamar de ratio decidendi.

O art. 988, IV®, do CPC/2015 indica que o precedente é proferido no julgamento de caso
repetitivo.

Nesse viés, oportuno, ainda, analisarmos o conceito de jurisprudéncia e simula, tragcando
suas diferencas.

A diferenca primordial entre o precedente e a jurisprudéncia é quantitativa e nio
qualitativa, sendo certo que o aspecto quantitativo nio é suficiente, pois o conjunto de decisdes
que forma a jurisprudéncia deveré ser harménico sobre determinado tema?’.

J4 jurisprudéncia nada mais é do que um conjunto de vérias decisdes sobre determinada
matéria (direito material ou processual), proferida pelos Tribunais (de origem ou Superiores)
no mesmo sentido®.

Relevante, ao seu turno, sistematizar posi¢io doutriniria que defende que apesar da

existéncia de distingdo entre precedentes e jurisprudéncia, afirmar que possivel denominar

3 Art. 926, CPC - Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estdvel, integra e coerente. § 22 Ao editar
enunciados de stimula, os tribunais devem ater-se as circunstincias fiticas dos precedentes que motivaram sua criagdo.

4 Art. 927, CPC - Os juizes e os tribunais observario: I - as decisées do STF em controle concentrado de constitucionalidade; II
- os enunciados de siimula vinculante; III - os acérddos em incidente de assunc¢do de competéncia ou de resolugio de demandas
repetitivas e em julgamento de recursos extraordindrio e especial repetitivos; IV - os enunciados das stmulas do STF em
matéria constitucional e do STJ em matéria infraconstitucional; V - a orientacdo do plenério ou do érgio especial aos quais
estiverem vinculados

SE a posicio de José Miguel de Garcia Medina, que assim assevera: “(...) Deve-se, 4 luz dos dispositivos referidos, buscar
definicdo que ajuste-se funcionalmente aos objetivos tracados no art. 926, caput, do CPC/2015, no sentido de propiciar a
consecucdo de uma jurisprudéncia integra, isso é, estdvel e coerente (...) Medina, José Miguel de Garcia. Novo Cédigo de
Processo Civil Comentado. Sdo Paulo:RT. 2015, p. 1247

6 Art. 988, CPC - Caber4 reclamacio da parte interessada ou do Ministério Puablico para: I - preservar a competéncia do tribunal;
II - garantir a autoridade das decisdes do tribunal; III - garantir a observincia de enunciado de simula vinculante e de decisdo
do STF em controle concentrado de constitucionalidade; IV - garantir a observincia de acérdio proferido em julgamento de
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou incidente de assungio de competéncia;

7 E mais uma vez destacamos a li¢io de José Miguel de Garcia Medina: “Para definirmos, inclusive, o que é jurisprudéncia nio
nos basta o critério quantitativo, pois é necessario que esse conjunto de decisGes seja harménico e que verse sobre determinado
tema. Conquanto harménico, para que um conjunto de decisdes seja considerado jurisprudéncia é necessario o transcurso do
tempo”.

8 ¢(...) Evidentemente, porém, h4 ligacdo entre o conceito de precedente e o de jurisprudéncia. Afinal, a identificagdo de uma
linha de jurisprudéncia constante se faz a partir do exame de um conjunto de decisdes judiciais, e cada uma destas decisdes
podera ser considerada, quando analisada individualmente, um precedente. Imp&e-se, porém, ter claro que falar de precedente
e falar de uma decisdo determinada, a qual serve de base para a formagio de outra decisdo, proferida em processo posteriormente
julgado. De outro lado, falar de jurisprudéncia é falar de conjunto de decisdes formadoras de uma linha constante de
entendimento acerca de determinado tema (...)”. Cimara, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. Sio Paulo: Atlas,
2015, p. 426.
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também como precedente a jurisprudéncia vinculante e oriunda dos incidentes de resolucio de
demandas repetitivas e de assunc¢do de competéncia®.

Nesse sentindo, e para os fins da interligacdo e sua analise como os precedentes podem
impactar a avaliacdo das provas no caso concreto, importante identificar a ratio decidendi dos
precedentes, o que se extrai de sua composicio, a saber, circunstincias de fato que embasam a
controvérsia, argumentacio juridica de passagem ou reforgo (obiter dictum) e tese assentada na
motivagio do provimento decisério (ratio decidendi).

A ratio decidendi, também denominado como holding™ é a tese juridica acolhida pelo
6rgio julgador no caso concreto, sendo composta, por sua vez, pela indicacio dos fatos
relevantes da causa, o raciocinio légico-juridico da decisdo, o juizo decisério e a questdo posta
em juizo.

E pela relevincia, a posicdo de Fredie Didier Junior, Paula S. Braga e Rafael A. de
Oliveira, ao minudenciar esse verdadeiro fato juridico que serve como instrumento de criagio

normativa, transcrevendo o seguinte trecho:

Na verdade, em sentido estrito, o precedente pode ser definido como sendo a prépria
ratio decidendi. A ratio decidendi - ou, para os norte-americanos, a holding - sdo os
fundamentos juridicos que sustentam a decisio; a opgdo hermenéutica adotada na
sentenca, sem a qual a decisdo ndo teria sido proferida como foi. (...) E importante
assentar o seguinte: ao decidir um caso, o magistrado cria (reconstrdi),
necessariamente, duas normas juridicas. A primeira, de carater geral, é fruto da sua
interpretacio/compreensio dos fatos envolvidos na causa e da sua conformagio ao
Direito positivo: Constituicdo, leis etc. A segunda, de caréter individual, constitui a sua
decisdo para aquela situagdo especifica que se lhe pde para a anélise. Um exemplo pode
vir a calhar (Didier Jtnior, Fredie, Braga, Paula S. e Oliveira, Rafael A. de Oliveira
Dworkin Dworkin, 2028, p. 514).

Na precisa ponderacio de Cassio Scarpinella Bueno™ e Thereza Arruda Alvim™

°F a posi¢io de Guilherme Rizzo Amaral: “Contudo, e conforme referimos anteriormente, chamaremos doravante de
precedente também a jurisprudéncia vinculante oriunda dos incidentes de resolugdo de demandas repetitivas e de assungio de
competéncia.” Amaral, Guilherme Rizzo. Comentdrios s altera¢des do novo CPC. Sio Paulo: RT, ano, 2015 p. 947.

 No sistema norte americano utiliza-se a expressdo holding e no inglés utiliza-se a expressdo ratio decidenci, sendo ambas
consideradas como sin6énimas.

" O artigo em questdo pode ser acessado no seguinte link: https://www.scarpinellabueno.com/para-ler.html.

2 Assim destaca a ilustre doutrinadora: Os fundamentos determinantes da decisdo que fixa a tese deverdo servir para a sua
aplicagdo em outros casos. Para fazer uma analogia com o direito da common law, é preciso que o juiz, quando aplique uma
tese, extraia dela suas razdes de decidir, sua ratio decidendi. Tudo aquilo que estiver contido na fundamentacio da decisdo-
paradigma e que puder ser eliminado sem prejudicar a conclusio adotada ndo é motivo determinante; é, ainda na comparagio
com o common law, obiter dicta (ou: dito de passagem ou literalmente dito para morrer). Os argumentos nio de- terminantes
nio vinculam, e por isso devem ser diferenciados dos determinantes quando da aplicagio da decisio-paradigma. O que pode ser
dito com seguranca é que a doutrina e a prépria jurisprudéncia deverdo passar a lidar com o fato de que determinados
pronunciamentos judiciais detém forca obrigatéria; dessa forma, a formacdo e a fixacdo de uma tese ja deverdo evidenciar sua
prépria razdo de decidir, auxiliando a atividade dos juizes aplicadores da tese, no futuro. Uma vez fixada a tese, ela ser4 aplicada
aos processos que veiculem questSes idénticas. Ainda, sua ratio decidendi, ao ser considerada pelo julgador do caso futuro,
podera ser objeto de reinterpretacio ou extensio, de modo que a nova decisdo reflita os fundamentos e os principios juridicos
previamente fixados.A obrigatoriedade de sua observancia se encontra em varios dispositivos ao longo do Cédigo (por exemplo,
para o IRDR a aplicagdo estd prevista no art. 985, I e II; para os recursos repetitivos, no art. 1.040, 1 a IV, do CPC/2015). Os
pardmetros dessa aplicagdo sio dados pelo art. 489, § 1°, que dispde sobre como as decisdes devem ser fundamentadas. E o que
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A interpretagdo do precedente, contudo — mesmo em um sistema como o brasileiro —
, depende da constatagdo das circunstancias faticas e juridicas que foram (ou, quando
menos, que deveriam ter sido) consideradas ao ensejo de sua formacdo. Nio se pode,
simplesmente, querer extrair do texto do enunciado respectivo (a “tese”) uma
interpretacio qualquer, desvinculada dos fundamentos que levaram até a sua
consolidacdo. Para além do texto do enunciado, h4d de se verificar em que contexto
(fatico e juridico) o precedente foi firmado. H4, com efeito, consenso na doutrina de
que é incorreto entender que o enunciado da tese, compreendido em si mesmo e a partir
de seus signos linguisticos, possa ser o elemento decisivo para aquela observincia. Em
rigor, ndo h4 maiores dtividas entre os estudiosos do tema que o que se deve buscar para
a precitada “observéncia” é o “fundamento relevante” da decisdo e, ndo propriamente,
o seu enunciado ou suas interpretacdes abstratamente possiveis (Bueno, Cassio

Scarpinella).

J4 quanto aos métodos para a identificagdo da ratio decidendi, podemos apontar trés?
deles:

O teste de Wanbaugh tem como principal fundamento a "técnica de inversio” ou
"método hipotético de eliminagdo”, por meio do qual é verificado se a retirada ou inversio do
fundamento utilizado na decisio mantera o seu resultado. Se o resultado (comando decisério)
for o mesmo, sera obiter dictum, do contrario, sera ratio decidendi.

O método de Goodhart prima pela anilise dos fatos subjacentes destacados e
considerados como importantes na causa e na deciso que nele se funda, ou seja, a ratio decidendi
nio se encontra na opinido do julgador ou nas razdes delineadas.

“A defini¢do da ratio decidendi pressupde que se identifiquem e se separem os fatos
materiais ou fundamentais, bem assim a decisdes neles embasadas™”

Por fim, o método de Rupert Cross ou eclético’, que aplica as duas proposicdes
anteriores.

A ratio decidendi deve ser individualizada através dos fatos relevantes da causa,
devidamente conjugados com os motivos determinantes utilizados para a formag¢io do comando
decisério.

Através deste método, conclui-se ser equivocada uma solugio através da aplicagio de

somente um dos métodos de forma isolada.

se delineia a seguir (Alvim, Arruda, Contencioso Civel no CPC/2015- 2 ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Thompson Reuters
Brasil, 2022, p.922).

B Apesar de ser observado pela doutrina que se trata de anilise com base no direito comparado. Marinoni, Luiz Guilherme.
Precedentes Obrigatérios. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p.; Didier Jr., Fredie Curso de Direito Processual Civil. 10. ed. Bahia:
Juspodivm, 2015, p.315.

“Didier Jr., Fredie. Curso de Direito Processual Civil. v. 2, Bahia: Juspodivm, 2015, p. 303.

5 Didier JR., Didier, Curso de Direito Processual Civil. 10. Ed. ESTADO: Juspodivm, Marinoni, Luiz Guilherme. Precedentes
Obrigatérios. 2, ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 200. 47 MELLO Patricia
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Por fim, impende destacar que a eficicia transcendente dos motivos determinantes, é,
em verdade, a extragdo de uma ratio decidendi, equivalente a exegese constitucional, nos casos
de controle de constitucionalidade, fixada pelo tribunal, a partir dos fundamentos da decisdo
produzida e a conferéncia de eficicia normativa'. Criticas a parte, fato é que a positivagio de
uma teoria geral dos precedentes em nosso ordenamento juridico criou um verdadeiro
microssistema'’ gerando impactos de como a prova serd avaliada nos casos concretos, ou seja,
hd uma interrelagdo entre precedentes e provas, cuja avaliagio critica das consequéncias da
adogio dos precedentes nio sé influéncia na apreciacio das provas, mas também na sua
valoragio.

Fato, também, que tal sistemdtica objetiva assegurar isonomia e seguranga juridica, j4

18 exige estabilidade, integridade e coeréncia.

que a normatizagio de regéncia

A seguranca juridica é elemento fundamental para aplicagio da teoria dos precedentes,
pois implica estabilidade das decisGes pretéritas e previsibilidade das decisGes futuras.

Para além disso, forgoso concluir que esse microssistema é formado n3o apenas pelos
institutos que geram a formacio dos precedentes vinculantes, mas de institutos correlatos que
geram consequéncias juridicas derivadas de sua aplicagio, como nos casos da necessidade do
enfrentamento de todas as teses para a formacio dos precedentes®, necessidade de observar
integridade e coeréncia para o proferimento das decisdes e formacdo de precedentes® e
necessidade de identificacdo da ratio decidendi para aplicagdo dos precedentes?.

Além dos institutos e consequéncias acima, imprescindivel, a3 luz do sistema dos
precedentes, realizar uma reconstrugio, através de uma releitura de algumas normas basilares
de nosso ordenamento juridico, dentre outros, e notadamente, o principio da seguranga juridica
e o da apreciacio e valoragio da prova.

O principio da seguranga juridica deverd ser analisado, nio apenas na sua acepgio

tradicional de se evitar que situacdes juridicas estabilizadas sejam atingidas por atos juridicos

1 Mello, Patricia Perrone Campos. Precedentes. O desenvolvimento judicial do Direito no Constitucionalismo contemporineo.
Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p.100.

7 Parte da doutrina pesquisada propugna que o Cédigo de Processo Civil o CPC/2015 criou um microssistema de formagio e
aplicagdo de precedentes, formado pelos institutos que geram a formagio dos precedentes vinculantes, que seriam o incidente
de assungdo de competéncia e as hipdteses de julgamento de casos repetitivos, além de institutos correlatos, bem como as
consequéncias juridicas derivadas de sua aplicagdo.

® 0O artigo 926, CPC assim determina: Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra
e coerente.

" artigos 489, § 12, inciso IV, 984, § 2, 1022, inciso II e pardgrafo tnico, incisos I e 11, 1038, § 3°.

* artigos 489, § 12., 926, 927, § 1 e 1013, § 32).

' artigos 332, 489, § 1.2, inciso V, 932, incisos IV e V e 927, § 1°.
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futuros, mas principalmente sob o prisma prospectivo plasmado no art. 926, CPC, qual seja,
para garantir certa previsibilidade na solu¢io dos casos concretos através do principio da
protecio da confianca ou da legitima expectativa, que pode ser traduzido pelos elementos
nucleares a estabilidade, continuidade da ordem juridica e previsibilidade acerca das
consequéncias juridicas das condutas praticadas no convivio social.

J4 no que se refere a apreciagio e valoragio da prova, que poderia ser traduzido no direito
fundamental a prova, verdadeiro principio formativo com carga axiolégica e garantidor de que
as partes produzam e apresentem as provas que vio sustentar suas alegacdes, nota-se a
interligacdo dos precedentes influenciando a apreciacio e valoragio das provas.

Isso devido ao fato de que a analise dos impactos dos precedentes na avaliagdo das provas
diante da casuistica revela sim, ao fim e ao cabo, verdadeira preocupagio do sistema processual
em dar efetividade a extensio do direito de acesso 4 justica, no manejo probatério orientado pelo
principio do contraditério e ampla defesa, na viabilidade em se utilizar provas tipicas e atipicas,
além da possibilidade de influir ativamente na formacio do convencimento do érgio julgador.

Nas precisas palavras de William Santos Ferreira®

Uma das formas de intervencio estatal na vida dos homens é o processo judicial, que
busca solucionar um conflito por meio de uma decisio que nio retine condi¢des para
ficar a cargo dos préprios interessados. Diante disto, o integrante do Poder Judiciario,
sujeito imparcial, precisa analisar questdes de direito e de fato. Em relacdo as primeiras,
o juiz, em regra apés o contraditério, estaria em condi¢des de respondé-las e proferir
decisdo; porém, para as questdes de fato, h4 a necessidade do emprego dos meios de
prova (Santos, William Santos, 2014, p. 53).

Ademais, e apenas para pontuar, quanto a exclusdo de determinada prova, deve se seguir
a analise contextualizando qual o “mal menor” em sua exclusio.

Assim, se excluir uma determinada prova significa enfraquecer o conjunto probatério
no caso concreto, diante da falta de informacdo, a solucdo seria manté-la, mas com carga
valorativa diminuida, no sentido de impedir que o érgdo julgador decida apenas com base nessa
prova.

Dito por outras palavras. Desloca-se o problema da admissibilidade da prova para a

problematizagio da valoragio da prova.

2 Valiosa também a seguinte colocagdo langada: “(...) ‘Prova’ é, entdo, utilizada em diversos sentidos; o que também ocorre no
ambito juridico: i) agdo de provar (actus probandi) - atitudes das partes ou de quem participa do processo para demonstrar a
corregdo de determinada afirmativa fatica, quando o autor ou o réu juntam um documento ou quando o préprio juiz, utilizando-
se dos seus deveres-poderes instrutérios, determina a realizacdo de uma prova; ii) meio de prova - é o cariter objetivo da prova,’'
a forma pela qual as ‘provas’ sio produzidas; meios de prova sdo os instrumentos utilizados para a solugio das questdes fiticas:
provas pericial, testemunhal, documental etc.; iii) resultado — é o carater subjetivo da prova,' o esclarecimento da questdo fatica,
o resultado, confirmado pelo convencimento do juiz acerca da ocorréncia ou inocorréncia de determinado fato. (Ferreira,
William Santos. Principios Fundamentais da Prova Civel - SZo Paulo: Editor Revista dos Tribunais, 2014, p. 54).
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3. TECNICAS APLICAVEIS AOS PRECEDENTES - CONFRONTO,
INTERPRETACAO E APLICACAO DOS PRECEDENTES - INFLUENCIA
PROBATORIA

Dentro do contexto do microssistema dos precedentes judiciais e sua influéncia na
valoragio da prova, nio poderiamos deixar de pontuar as que servem como norte imprescindivel
para a correta aplicacdo dos precedentes.

Nesse sentido, a doutrina destaca a aplicacio da técnica do distinguishing, que é a
realizacdo de uma comparagio entre o caso concreto a ser julgado e o precedente (paradigma) a
ser utilizado, sendo considerada, portanto, uma forma de confronto e comparagio.

Diante da auséncia de coincidéncia entre os fatos fundamentais da demanda a ser julgada
e das peculiaridades do caso concreto, o 6rgdo jurisdicional pode deixar de aplicar o precedente
(ratio decidendi) ao caso concreto ou estender sua aplicacio, a despeito das peculiaridades.

Ainda doutrinariamente® falando, faz-se uma divisdo entre o distinguishing-método, que
seria o confronto entre o caso concreto e a ratio decidendi?* e o distinguishing-resultado, que a seu
turno, seria o resultado decorrente desta comparacio que desagua naquilo que a codificagio
denomina como “distingio”.

Relevante, j4 que a utilizagdo do método comparativo faz com que o érgio julgador possa
chegar a dois resultados, a saber, o restrictive distinguishing e/ou ampliative distinguishing.

Pois bem. O restrictive distinguishing confere a ratio decidendi uma interpretacio restritiva,
uma vez o 6rgio jurisdicional estd absolutamente convencido que as peculiaridades do caso
concreto impedem a aplicagio do precedente.

Por sua vez, o ampliative distinguishing estende ao caso concreto, posto em anilise a
mesma solugio juridica conferida aos casos anteriores, no caso em que o 6rgio jurisdicional estd
absolutamente convencido que, mesmo diante das peculiaridades, a tese juridica é aplicdvel.

Nesse diapasio, Thereza Arruda Alvim:

A maneira pela qual o CPC/2015 estabelece a obrigatoriedade de respeito aos
pronunciamentos listados no art. 927 é exigir dos juizes, quando fundamentarem suas
decisdes, que levem em consideracio o direito jurisprudencial, seja para segui-lo, seja
para rejeitd-lo motivadamente. Tanto a decisio que se utiliza de um precedente, quanto
a que justificadamente nio o aplica impdem 6nus argumentativos dos quais o julgador
se deve desincumbir na fundamentagdo. 36 Ressalta-se que a forga dos precedentes ndo
torna a atividade judicial mecinica, eis que o magistrado deve interpretar o préprio
precedente (...) (...) A regra geral é que questdes idénticas devem receber tratamento

3 £ a posigdo adotada por José Rogério Cruz e Tucci na obra Precedente judicial como fonte do direito.
* Vide arts. artigos 489, § 1., V e 927, § 12, CPC.
% Vide arts. artigos 489, § 12, VI e 927, § 12, CPC.
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idéntico. No caso, entdo, da ado¢do de um precedente, o juiz deve demonstrar essa
identicidade. Quer dizer, cabe & fundamentacio da decisio deixar claro que o
precedente invocado tem forga normativa sobre aquela situacdo concreta, por ser com
ela condizente. Dessa forma, o art. 489, § 1°, V do CPC/2015, diz que nio ¢
fundamentada a decisdo que invoca um precedente ou enunciado de stmula e nio
identifica seus fundamentos determinantes (...) O trabalho do julgador é duplo: em
primeiro lugar, delimitaré sobre o que trata o precedente invocado (= quais as questdes
decididas, e por quais motivos foram decididas daquela forma). Em seguida,
demonstrard que no caso concreto o que precisa ser decidido se amolda 4 decisdo-
paradigma. O que d4 legitimidade & decisdo que se curva a um precedente, portanto, é
o fato de que a fundamentacio evidencia a igualdade entre o caso sob julgamento e o
caso invocado que, obrigatoriamente, deve ser seguido (...) O julgador deve, entio,
demonstrar na fundamentagio que o caso concreto nio se amolda ao que foi decidido
pelo 4rgdo que fixou a tese. Ou ainda, que a tese ndo tem normatividade sobre a situagdo
sob julgamento, por se tratar de questdes nio idénticas, distintas, impossivel de
agrupamento em uma mesma categoria, seja por analogia, seja por interpretacdo
extensiva. Nesta hipdtese, sio os préprios deveres de coeréncia e de integridade que
ordenam que a disting3o seja feita, j4 que aplicar desmedidamente precedentes judiciais
é indesejivel. Assim, demonstrada a distingdo do caso-precedente com o caso em
julgamento, o julgador estd autorizado a ndo aplicar o precedente, porque
fundamentadamente demonstra tratar de situacdo diferente em que a hipétese fitica é
distinta ou a questdo juridica (...)” (Alvim, Arruda, 2022, p.925).

J4 no que se refere as técnicas de superacio dos precedentes, mecanismos utilizados para
afastar a aplicacdo destes em casos concretos que estio sendo analisados, considerando sua
obsolescéncia®, injustica ou inexequibilidade.

E de fato, uma das técnicas de superacio denominado como overruling, pode ser definida
como aquela que reconhece que o precedente perdeu a sua forga, sendo substituido por outro.

O detalhe fica por conta que, em que pese, o sistema juridico de precedentes objetivara
estabelecer uniformidade de tratamento das partes (coletividade), estabilidade e seguranga
juridica, nio acarretard, sob pena de inutilidade, impossibilidade de revogagdo do precedente,
pois, diante de determinadas circunsténcias, é justificdvel e imprescindivel.

Nesse sentido, a doutrina costuma afirmar a necessidade da apresentacdo de razdes
aceitdveis para a modificagdo ou revogacio (overruling e overriding) do precedente, podendo se
destacar, ao menos, 3 (trés) razdes, a saber, intervenc¢io que deve existir no desenvolvimento do
direito (quando é tomada uma decisdo posterior tornando o precedente inconsistente), quando
a regra estabelecida no precedente revela-se impraticdvel e quando o raciocinio subjacente ao
precedente estd desatualizado ou mostra-se inconsistente com os valores atualmente

compartilhados na sociedade.

% nos termos da enciclopédia juridica da PUC/SP, obsolescéncia expressa também a ideia de reducio gradativa coe consequente

desaparecimento de determinada coisa ou bem. Informagio disponivel em https://enciclopediajuridica.pucsp.br.
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Mas a superveniéncia de lei nova incompativel com o precedente como razio de
superacdo®, fato que acarreta a nio aplicacdo do precedente por qualquer juiz ou tribunal,
ressalvado o reconhecimento de sua inconstitucionalidade, realizacio de interpretacio
conforme ou declaragio de nulidade sem redugio de texto como razo para ocorrer a superagio

de precedente também merece destaque.?®

4. OS PRECEDETES OBRIGATORIOS VINCULANTES NO CODIGO DE
PROCESSO CIVILE SEU IMPACTO NA AVALIACAO E MODULACAO DA FORMA
COMO AS PROVAS SAO VALORADAS - ANALISE DO TEMA 1000 DOS RECURSOS
REPETITIVOS DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O Cédigo de Processo Civil, em artigo 927, elenca os precedentes vinculantes ou
obrigatérios no sistema?’, sendo que seu rol, por ndo ser exaustivo (numerus apertus), deve ser
analisado em conjunto com as demais normas do microssistema dos precedentes.

Os precedentes consolidados em simulas dos Tribunais (de origem ou superiores)
vinculam o préprio tribunal e aos juizes a eles vinculados, por forca dos deveres juridicos
impostos pela norma do artigo 926, CPC.

A necessidade de aplicagio sistémica das normas do sistema juridico dos precedentes é
evidenciada pela possibilidade de decisio monocratica em sede de conflito de competéncia
(artigo 955, pardgrafo tnica), bem como diante da possibilidade da improcedéncia liminar
(artigo 332, inciso IV).

Os precedentes vinculantes, portanto, previstos no rol do artigo 927, CPC/2015 sdo os
seguintes: precedentes decorrentes de decisdes em sede de controle concentrado de

constitucionalidade exercido pelo Supremo Tribunal Federal°.

7 De se notar que Fredie Didier Jinior no seu Curso de Direito Processual Civil elenca outras razdes, podendo ser citado quando
o precedente é absolutamente injusto e/ou incorreto ou quando as normas juridicas que sustentam a estabilidade, tais como a
isonomia e a seguranga juridica, mais fundamentam a sua revogagio do que a sua preservagio.

# E prossegue Fredie Didier Janior: “H4 de se perceber, porém, que, quando ha modificagdo legal, nio se tem propriamente
uma revogagio de precedente nos termos que faz referéncia o CPC. Nesta hipétese, a ndo aplicacdo do precedente pode ser feita
por qualquer juiz, nfo ird necessitar do 6nus argumentativo existente para a decisdo de superagio tipica e nem serd necesséaria
a ponderacdo da revogagio com o principio da seguranca juridica” Didier Jr., Fredie. Curso de Direito Processual Civil. 10. ed.
Bahia: Juspodivm, 2015, p.380.

» vale mencionar o entendimento de Alexandre Freitas Cidmara, em sentido contrario: “Assim é que tém efic4cia vinculante as
decisdes e enunciados sumulares indicados nos incisos / a Ill do art. 927; e sio meramente argumentativas as decisdes e verbetes
sumulares de que tratam os incisos IV e V do mesmo artigo. “. O Novo Processo Civil Brasileiro. Editora Atlas.

3° Conforme artigo 927, inciso I, CPC/2015 c/c artigos 102, §2, CRFB/88; art. 28, paragrafo dnico da lei 9868/99; art. 10, § 32, da
lei 9882/99).
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Precedentes cuja ratio decidendi foi positivada em enunciado de simula®, os precedentes
formados através do microssistema de julgamento de demandas repetitivas3? e os precedentes
originédrios do 6rgio especial ou pleno.

J4 o artigo 928 do mesmo cddex elenca as hipéteses de julgamento de casos repetitivos,
denominada de litigiosidade de massa.

Este artigo elenca um rol taxativo (numerus clausus) destas hipéteses, salvo se houver lei
processual expressa prevendo regras idénticas.

O julgamento de casos repetitivos gera o chamado processo-modelo, processo- piloto ou
processo-tipo.

Esta técnica de julgamento tem por objetivo fixar uma tese juridica para aplicacio em
casos semelhantes.

O julgamento de casos repetitivos estd fulcrado em trés pilares: economia processual,
coeréncia e contraditério.

O CPC/2015 preconiza que as decisdes oriundas do julgamento de casos repetitivos
acarretario eficicia vinculante, conforme artigo 927, inciso Il

Somente serd utilizado este modelo de julgamento em questdes de direito, que
configurem tese juridica comum, pois, neste caso, tecnicamente, ensejard demandas repetitivas.

Para certo setor doutrindrio, os casos repetitivos dizem respeito somente is questdes
repetitivas, sejam de direito material ou de direito processual (artigo 928, pardgrafo inico, CPC)
e nio estariam necessariamente abrangidas®.

Assim, somente serdo considerados como hipéteses de julgamento de casos repetitivos o
incidente de resolucio de demandas repetitivas e o recurso especial e extraordindrio repetitivos.

Considerando a possibilidade de ocorrer superacdo de um precedente (overruling) através
da entrada em vigor do CPC/2015%, e considerando, ainda, a abordagem a que se propde esse
artigo, no sentido dos precedentes poderem impactar a avalia¢do das provas em casos concretos,

desaguando na maneira como os precedentes moldam a forma como as provas sdo valoradas e

3 Conforme artigos 927, incisos I e IV, CPC/2015 ¢/c 103-A, CRFB/88.

32 Conforme artigos 138, 489, § 1.9, 927, inciso III e § 2, art. 983, 984, § 2., art. 1038, I e § 32, CPC/2015).

3 Para José Miguel Garcia Medina: “E inegavel, de todo modo, que, nos casos de conflitos sobre direitos coletivos, muito
provavelmente podera haver justificativa para a admissdo de recurso ou incidente de casos repetitivos, e, embora passa parecer
paradoxal, medidas dessa natureza terdo ainda maior serventia naqueles casos em que, por restri¢des legais ou da prépria
natureza do procedimento, uma agio coletiva ndo for admissivel ou, se admissivel, ndo solver satisfatoriamente as questdes
repetitivas” (Medina, José Miguel Garcia. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. ed. Sdo Paulo: RT. 2015, p. 1300).

34 vale mencionar, sem a pretensdo de esgotamento, alguns exemplos: 1) a simula 187 do STJ foi integralmente superada com o
advento do artigo 1007,5 7.°; 2) a simula 418 do STJ foi integralmente superada com o advento do artigo 1024, § 5. 3) a simula
211 do STJ foi integralmente superada com o advento do artigo 1025;;
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seu papel decisivo na apreciacio probatdria, imperioso destacar a superagio da simula 372 do
STJ? com o advento dos artigos 139, inciso IV, 400, pardgrafo Gnico e 403, pardgrafo tiinico CPC
e a analise do Tema 1.000 dos recursos repetitivos do Superior Tribunal de Justi¢a3® que trata da
possibilidade de execucdo indireta (fixagdo de multa didria ou astreintes) em a¢des que visam a
producio antecipada de provas.

E para entendermos tal precedente, é necessario perquirir o seguinte: se a parte estd
supostamente com um documento que foi requerido pela parte contréria, h4 possibilidade do
érgdo julgador impor, sob pena de multa di4ria (execucio indireta) sua exibi¢do?

O caso sob anilise trazia a situacio em que, diante da propositura de agdo auténoma de
exibi¢cdo de documentos, o autor pediu a exibi¢do de suposto contrato que originou a divida e,
sendo apresentado o documento, o autor definiria se ajuizaria ou nio ag¢do de conhecimento.

Dito por outras palavras. O juiz pode exigir que dentro de determinado prazo a parte
forneca o documento, sob pena de multa diaria (astreintes)?

Todas as vezes em que para a resolucio de uma lide seja necessirio um documento ou
coisa que estd em poder de alguém, a parte pode promover uma agdo auténoma cujo pedido
mediato é que se determine a apresenta¢io do documento, cujo procedimento esta disciplinado
nos arts. 39657 e seguintes do CPC.

Detalhe importante é com quem estd com esse documento, j4 que o procedimento da
exibicdo e as consequéncias de sua exibi¢do irfo variar, caso o documento esteja com quem §é
parte do processo ou em posse de um terceiro.

Assim, e na hipdtese de ser a parte contraria possuidora do documento, serd intimada
para apresenta-lo, e caso ndo o faga, havera as consequéncias trazidas no art. 400, CPC3%.

Caso se trate do documento/coisa estar em poder de um terceiro que nio seja parte no

processo, serd intimado a apresentéd-lo, nos termos do art. 403, CPC%.

35 Sumula 372-STJ: Na acdo de exibicdo de documentos, nio cabe a aplicagio de multa cominatéria. ¢ Aprovada em 11/03/2009,
DJe 30/03/2009.
*Superada. Informagio obtida em
https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/listar?categoria=18&subcategoria=183&assunto=593

36 Tema: 1000 Processo(s): REsp 1.763.462/MG e REsp 1.777.553/SP. Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseverino..

37 Art. 396, CPC. O juiz pode ordenar que a parte exiba documento ou coisa que se encontre em seu poder.

38 Art. 400, CPC - Ao decidir o pedido, o juiz admitird como verdadeiros os fatos que, por meio do documento ou da coisa, a
parte pretendia provar se: I - o requerido nio efetuar a exibi¢4o nem fizer nenhuma declaracio no prazo do art. 398; I - a recusa
for havida por ilegitima; Parégrafo tinico. Sendo necessério, o juiz pode adotar medidas indutivas, coercitivas, mandamentais
ou sub-rogatérias para que o documento seja exibido.

39 Art. 403. Se o terceiro, sem justo motivo, se recusar a efetuar a exibicdo, o juiz ordenar-lhe-4 que proceda ao respectivo depésito
em cartdrio ou em outro lugar designado, no prazo de 5 dias, impondo ao requerente que o ressarca pelas despesas que tiver.
Par4grafo tinico. Se o terceiro descumprir a ordem, o juiz expedird mandado de apreensdo, requisitando, se necessério, forga
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Ocorre que pelo cotejo dos dois dispositivos que tratam de situa¢Ses diferentes (um
referente a parte contraria e outro relativo a terceiro estranho ao processo), percebe-se que a
possibilidade de o juiz impor multa somente foi contemplada na hipétese do art. 403, CPC, ou
seja, em relagdo ao terceiro.

A mens legis estaria no fato de que em relacdo a parte ex adversa hd a previsio de uma
consequéncia ndo prevista para a situagio do terceiro, qual seja, a presung¢io de veracidade caso
nio seja apresento o documento.

E o0 STJ, no julgamento do REsp 1.763.462/MG e REsp 1.777.553/SP4 fixou sedimentado
que a parte também deve pagar astreintes mas desde que cumpridos 4 (quatro) requisitos.

Os dois primeiros se relacionam a existéncia de provas que indiquem ser ndo sé provéivel
a existéncia da relagdo juridica entre as partes, mas a existéncia do documento ou coisa que se
pretende seja exibido (existéncia em si mesmo do meio probatério).

O terceiro requisito estaria relacionado ao contraditério prévio, uma vez que as provas
da existéncia da relagio juridica e da existéncia do documento devem ser apuradas 4 luz do
inciso LV do art, 52 da Lei Apice.

E como tltimo requisito, a aplicagio subsididria da multa, ou seja, antes de imputé-la, o
magistrado deve tentar conseguir o documento por intermédio de busca e apreensdo ou por outra

medida coercitiva.

policial, sem prejuizo da responsabilidade por crime de desobediéncia, pagamento de multa e outras medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatérias necessarias para assegurar a efetivagdo da decisdo.

4 Ementa - RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 1000/STJ. PROCESSUAL CIVIL. CPC/2015. COMINACAO
DE ASTREINTES NA EXIBICAO DE DOCUMENTOS REQUERIDA CONTRA A PARTE 'EX ADVERSA.
CABIMENTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. NECESSIDADE DE PREVIO JUIZO DE PROBABILIDADE E DE
PREVIA TENTATIVA DE BUSCA E APREENSAO OU OUTRA MEDIDA COERCITIVA. CASO CONCRETO.
INSCRIGAO NEGATIVA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. PEDIDO AUTONOMO DE EXIBIGAO DO
CONTRATO PERTINENTE A INSCRICAO NEGATIVA. INDEFERIMENTO DA INICIAL PELO JUIZO DE
ORIGEM. APLICAGAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PROCEDENCIA DO
PEDIDO DE EXIBICAO COM COMINAGAO DE ASTREINTES. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE PREVIO
JUIZO DE PROBABILIDADE E DE PREVIA TENTATIVA DE BUSCA E APREENSAO OU OUTRA MEDIDA
COERCITIVA. ANULAGAO DA SENTENGA E DO ACORDAO RECORRIDO. RETORNO DOS AUTOS AO
JUIZO DE ORIGEM.1. Delimitacio da controvérsia: exibico incidental ou autdnoma de documentos requerida contra a parte
'ex adversa' em demanda de direito privado.
2. Tese para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: "Desde que provéaveis a existéncia da relagdo juridica entre as partes e de
documento ou coisa que se pretende seja exibido, apurada em contraditério prévio, poderé o juiz, apds tentativa de busca e
apreensdo ou outra medida coercitiva, determinar sua exibicdo sob pena de multa com base no art. 400, parigrafo tnico, do
CPC/2015" (Tema 1000/STJ).3. Caso concreto:
3.1. Controvérsia acerca da cominagio de astreintes em agdo autébnoma de exibicdo ajuizada com o escopo de ter acesso ao
contrato que teria dado origem a uma inscri¢do negativa em cadastro de inadimplentes.3.2. Indeferimento da peti¢do inicial pelo
juizo de origem, tendo o Tribunal de origem reformado a sentenca e, aplicando a teoria da causa madura, julgado procedente o

pedido de exibigio, com cominagio de astreintes.

3.3. Descabimento da cominacdo de astreintes sem prévio juizo de probabilidade acerca da existéncia da rela¢do juridica e do

documento nos termos da tese firmada neste voto.
)

3.4. Necessidade de prévia tentativa de busca e apreensio ou outra medida coercitiva, antes da cominagio de astreintes. eito.

4. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, EM PARTE.
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Portanto, ao analisar o Tema 1.000%, 0 STJ firmou o entendimento de que é possivel a
fixagdo de astreintes em ac¢Ses de producio antecipada de provas, mas a afirmacio de que hd uma
“limitagdo plena” na fixagio de astreintes em acdes de producdo antecipada de provas é incorreta
ja que o Tribunal de sobreposi¢io estabelece que, embora a fixacdo de astreintes seja possivel,
ela deve ser realizada de maneira proporcional e razoavel, considerando as circunstincias do
caso concreto (aplicacdo casuistica).

De se notar que tal precedente condiciona a exibi¢do de documento desde que esgotados
os meios de prova, ou seja, exaurir a tipicidade da prova para migrar para sua atipicidade.

Percebe-se uma certa problematizac¢do para se evoluir e admitir as provas atipicas sem se
esgotar as provas atipicas, deixando de hierarquizar esse tltimo modelo de prova.

A maneira de se utilizar a prova atipica estaria nio apenas na problematiza¢io, mas em
solugBes que correlacionassem de forma mais propositiva provas tipicas e atipicas.

Umas das solugdes da doutrina especializada na tematica direito probatério#* é entender
qual a prova mais apta, numa relagdo de “custo-beneficio”, efetivando a prova no processo.

E mais. Nao h4 hierarquia entre prova tipica e atipica, j4 que o cerne da questdo estd
voltado na qualidade do meio de prova, e nio no modelo probatério, uma vez que a prova
ingressa no processo como “raciocinio critico”, ou seja, é um instrumento critico de debate que

vai ser realizado no processo enquanto prova.

5. CONCLUSAO

Ao longo deste trabalho, pretendeu-se refletir sobre a importincia dos precedentes
judiciais na valoracdo das provas, evidenciando como esses instrumentos juridicos exercem uma
influéncia significativa sobre a pritica forense contemporinea.

Através da anilise das posi¢des doutrindrias e da identificacio da ratio decidendi, foi
possivel compreender as diversas técnicas de confronto, interpretagio e aplicagdo que permeiam

o uso dos precedentes, especialmente aqueles obrigatérios vinculantes estabelecidos no art. 927

do Cédigo de Processo Civil.

4! Tese fixada: Desde que provaveis a existéncia da relagdo juridica entre as partes e de documento ou coisa que se pretende seja
exibido, apurada em contraditério prévio, poderd o juiz, apds tentativa de busca e apreensio ou outra medida coercitiva,
determinar sua exibi¢do sob pena de multa com base no art. 400, paragrafo tnico, do CPC/2015. ST]. 2a Secdo. REsp 1.777.553-
SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 26/05/2021 (Recurso Repetitivo - Tema 1000) (Info 703). E importante
esclarecer que essa tese ndo se aplica pedidos de exibi¢do regidos pelo CPC/1973, aos quais continuam aplicdveis os Temas 47,
149 e 705/ST]. Superagio da Stimula 372 do STJ Em 11/11/2009 (D]Je 30/03/2009), o ST] aprovou o seguinte enunciado: Stmula
372-STJ: Na acio de exibi¢do de documentos, nio cabe a aplicagio de multa cominatéria.

4 Mencionamos aqui William Santos Ferreira, que adota essa posicdo.
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A partir da anilise efetuada, e como primeiro objetivo especifico, perpassamos sobre
algumas consideranda sobre a interligacio dos precedentes e seu impacto na avalia¢do probatéria,
notadamente a maneira como moldam a forma de valoragio das provas.

Destacamos, por oportuno, e sob esse viés, a discussdo sobre o Tema 1000 dos recursos
repetitivos do Superior Tribunal de Justiga, em particular, ilustramos a relevincia da fixacdo de
astreintes em agdes de producio antecipada de provas e a necessidade de uma abordagem
cuidadosa quanto a limita¢do da técnica de execucio indireta da multa didria.

E nesse mote, a pesquisa demonstrou que os precedentes no apenas orientam as decisdes
dos juizes, mas também moldam a forma como as provas sio valoradas, contribuindo para a
previsibilidade e a seguranca juridica nas relagdes processuais.

Por derradeiro, e em suma, ficou claro que a interacdo entre precedentes e a valoragio
das provas é um campo fértil para futuras investigacdes, sendo essencial para a construcio de
um sistema mais coeso, que respeite tanto as diretrizes estabelecidas pelos tribunais quanto as

especificidades de cada caso concreto.
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