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A INCONSTITUCIONALIDADE DO ART.1790 DO CCB E A EQUIPARACAO
DOS DIREITOS SUCESSORIOS NA UNIAO ESTAVEL E NO CASAMENTO

Joao Victor Corréa Torres!

O objetivo deste estudo é analisar a inconstitucionalidade do artigo 1790 do
Cédigo Civil, buscando a equiparagio dos direitos sucessérios na uniio estivel e no
casamento. Referente a metodologia empregada nesse artigo, realizou-se uma pesquisa
descritiva, com abordagem qualitativa, onde o levantamento bibliografico foi realizado em
um recorte de tempo, mediante a leituras em publicacSes de artigos e revistas eletrdnicas,
indexada nos bancos de dados Scielo (Scientific Eletronic Library OnLine), PePsic
(Periédicos Eletrénicos em Psicologia) e Google Académico no periodo de 2017 a 2023. Ao
concluir este estudo chegou-se ao entendimento de que é importante que o Supremo
Tribunal Federal reconheca a inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil e que
equipare os direitos sucessérios na uniio estdvel aos do casamento. Pois, essa medida ird
promover a justica e a igualdade de direitos garantindo o respeito 4 diversidade de formas
de convivéncia familiar e o pleno exercicio da cidadania de todos os brasileiros.
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The objective of this study is to analyze the unconstitutionality of article 1790
of the Civil Code, seeking to equate succession rights in stable unions and marriage.
Regarding the methodology used in this article, a descriptive research was carried out, with
a qualitative approach, where the bibliographical survey was carried out over a period of
time, through readings in article publications and electronic magazines, indexed in the
Scielo (Scientific Eletronic) databases. Library OnLine), PePsic (Electronic Journals in
Psychology) and Google Scholar in the period from 2017 to 2023. Upon concluding this
study, we came to the understanding that it is important that the Federal Supreme Court
recognizes the unconstitutionality of article 1790 of the Civil Code and that equate
inheritance rights in a stable union with those in marriage. This measure will promote
justice and equal rights, ensuring respect for the diversity of forms of family life and the
full exercise of citizenship for all Brazilians.

Keywords: Stable union. Marriage. Rights. Succession.
1 INTRODUCAO

A inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil é uma questdo amplamente
debatida no direito brasileiro. Este artigo prevé uma diferenca de tratamento entre os
direitos sucessérios na unido estivel e no casamento estabelecendo que na uniio estavel, o

companheiro sobrevivente terd direito a uma quota equivalente & metade do que for
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conferido ao cdnjuge sobrevivente no regime da comunhio universal de bens (Farias;
Rosenvald, 2019).

Essa diferenciacdo de direitos é considerada inconstitucional por diversos juristas e
pela jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF). A Constitui¢io Federal em seu
artigo 226 reconhece a uniio estdvel como entidade familiar equiparando-a ao casamento em
termos de direitos e deveres. Além disso, o principio da igualdade previsto no artigo 52 da
Constitui¢do proibe qualquer forma de discriminac¢io inclusive no 4mbito das relacdes
familiares (Wehr, 2020).

A existéncia dessa discrepincia de tratamento entre a unido estivel e o casamento
gera uma inseguranca juridica e prejudica os companheiros sobreviventes que podem ser
excluidos de receber parte da heranca em determinados casos. Essa situagdo foi tema de
discussio na ADI 4277 julgada pelo STF em 201 na qual foi declarada a
inconstitucionalidade parcial do artigo 1790 do Cédigo Civil (Wehr, 2020). Diante desse
contexto, a pergunta-problema que se coloca é: Como conciliar a necessidade de estabelecer
direitos sucessérios equiparados i unido estdvel e ao casamento respeitando os principios
constitucionais de igualdade e seguranca juridica?

A escolha pelo tema deu-se em razio da relevancia e atualidade do assunto, visto que,
o reconhecimento da inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil e a equiparacio
dos direitos sucessérios na unido estivel em relagio ao casamento tém sido amplamente
discutidos e seus desdobramentos impactam diretamente a vida de milhares de pessoas.

Referente a metodologia empregada neste artigo, realizou-se uma pesquisa descritiva,
com abordagem qualitativa, onde o levantamento bibliografico foi realizado em um recorte
de tempo, mediante as leituras em publicacdes de artigos e revistas eletrénicas, indexada nos
bancos de dados Scielo (Scientific Eletronic Library OnLine), PePsic (Periédicos
Eletrdnicos em Psicologia) e Google Académico no periodo de 2017 a 2023.

Diante disso, o objetivo deste estudo é analisar a inconstitucionalidade do artigo 1790
do Cédigo Civil, buscando a equiparacio dos direitos sucessérios na uniio estivel e no

casamento.

2 RESGATE HISTORICO DO DIREITO SUCESSORIO DO COMPANHEIRO

Este estudo foi composto por trés sessdes. A primeira sessio, versard sobre os

desdobramentos do percurso histérico do direito sucessério do companheiro, mostrando que
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foi marcada por mudancas significativas ao longo do tempo. Em seguida, conheceremos
algumas percepgdes sobre o casamento e a unido estével.

A histéria do direito sucessério do companheiro remonta séculos atrds quando o
casamento era a unica forma legalmente reconhecida como uniio e heranca. Antigamente,
a sucessdo era restrita apenas aos cénjuges deixando os companheiros de lado. No entanto,
com o avango dos direitos civis houve a necessidade de reconhecimento e protegio das
relacSes de convivéncia estavel inclusive na esfera sucesséria (Rebelato, 2021).

No Direito Romano, o direito sucessério do companheiro, por exemplo, era regido
pelo principio da familia iuris civilis que determinava a primazia da filiagdo legitima sobre
qualquer outro vinculo afetivo em termos de sucessdo (INébrega, 2017).

O direito sucessério do companheiro no Direito Romano nio era amplo e garantia
apenas alguns direitos em situacBes especificas. A primazia da filiacio legitima, o
matriménio e a hierarquia familiar eram os pilares do sistema de sucessio romano. O
reconhecimento do concubinato e a concessio de direitos aos companheiros foram tentativas
de adaptar o direito 4s mudangas sociais da época (Wehr, 2020).

Com a promulgagio da Constituicdo Federal de 1988 estabeleceu-se a igualdade entre
o0 casamento e a uniio estavel, elevando esta ltima a uma entidade familiar reconhecida
legalmente. A partir desse momento, os companheiros passaram a ter direitos semelhantes
aos conjuges inclusive em relagdo a sucessdo hereditiria (Venosa, 2017).

O primeiro marco importante na consolida¢io do direito sucessério do companheiro,
conforme o autor, ocorreu com o Cédigo Civil de 2002, que estabeleceu que o companheiro
tanto homem, quanto mulher teria direito a heranca do falecido desde que comprovasse a
unido estivel. Essa comprovagdo poderia ser feita de diversas formas como por meio de

provas testemunhais, documentos, entre outros (Venosa, 2017).

2.1 Percepges sobre o casamento e a unifo estivel

A visdo juridica do casamento e da Unido Estdvel no Brasil é definida de acordo com
a interpretacio da legislagio e a jurisprudéncia dos tribunais. Diversos autores brasileiros
contribuem para essa discussio apresentando diferentes pontos de vista (Nevares; Meireles;
Tepedino, 2020).

Nesse passo, os autores relembram que o casamento é tratado no Cédigo Civil
brasileiro como uma institui¢io juridica que estabelece os direitos e deveres reciprocos entre
os conjuges (Nevares; Meireles; Tepedino, 2020). De acordo com o artigo 1.511 do Cédigo
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Civil ele é celebrado com a intengdo de constituir familia. Nessa visio, o casamento é visto
como uma unido formalizada perante a lei que confere direitos e deveres especificos aos
cénjuges como a obrigacio de fidelidade reciproca, o dever de assisténcia material e moral
entre outros (Nery Janior, 2019).

J4 a unido estavel, conforme Teixeira (2021) é uma forma de convivéncia duradoura
ptblica e continua entre duas pessoas com o objetivo de constituir familia. Conforme a
autora, a unido estivel nio necessita de um contrato formal e pode ser estabelecida
simplesmente pela convivéncia do casal sob o mesmo teto. A sua regulamentacio estd
prevista nos artigos 1.723 a 1.727 do Cédigo Civil.

O eminente civilista Cassettari (2017) foi assertivo ao afirmar que a unido estével é
outra forma de constitui¢io familiar que nio exige formalidades legalmente estabelecidas
para a sua configuracdo. Conforme o artigo 1.723 do Cédigo Civil a uniio estdvel é
configurada pela convivéncia ptblica, continua e duradoura entre duas pessoas estabelecida
com o objetivo de constituir familia. Diferentemente do casamento, a unido estivel pode ser
formada por pessoas de sexos diferentes ou do mesmo sexo (Cassettari, 2017).

Ainda assim, Rizzardo (2019) explicou que a visdo juridica sobre a unifo estdvel tem
se ampliado ao longo dos anos no Brasil, principalmente a partir da decisdo do Supremo
Tribunal Federal (STF) em 2011, que equiparou os direitos e deveres das unides estiveis e
dos casamentos inclusive para casais do mesmo sexo. A partir dessa decisdo, os casais em
unifo estdvel passaram a ter os mesmos direitos e obrigacdes dos conjuges casados inclusive
em relagdo a heranga previdéncia pensio alimenticia entre outros (Rizzardo, 2019)

Sobre o assunto, Pereira (2022) destacou ainda que existem outros juristas que
defendem que o casamento e a unido estdvel tém a mesma natureza juridica, sendo ambas
formas de constitui¢io familiar. Conforme essa visdo, o que diferencia as duas é apenas a
forma como sdo formalizadas perante a lei. Outros autores argumentam que o casamento
tem uma maior solenidade e uma maior estabilidade pois exige formalidades especificas para
a sua celebracdo enquanto a unido estdvel é mais flexivel e menos formal (Pereira, 2022).

Em relagio aos efeitos patrimoniais, alguns autores defendem que no casamento hé
uma comunhio ampla de bens que é presumida pela lei enquanto na unido estavel, os bens
sdo considerados como sendo de cada companheiro salvo se houver uma pactuacio em
contrario (Teixeira, 2021). Outros autores, no entanto, argumentam que a unido estivel pode
ter uma comunhio parcial de bens desde que haja uma manifestagio de vontade nesse
sentido (Delgado, 2022).
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2.2 LEI N2 10.406/2002

No Brasil, a uniio estdvel foi reconhecida oficialmente pela Constitui¢io Federal de
1988, no seu artigo 226, pardgrafos 32 onde estabelece “a igualdade na unido estivel entre o
homem e mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversio em
casamento”, e, no paragrafo 42, “reconhece como entidade familiar a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes” (Gongalves, 2021).

Posteriormente, o Cédigo Civil de 2002, trouxe mais detalhes sobre a unido estével,
como a forma de comprovagio e o regime de bens aplicados aos companheiros. Com a
entrada em vigor da Lei n2 10.406/2002, a unido estdvel passou a ser regida pelos artigos.
1.723, 1.727 e 1790 (Kreische, 2017).

Essa lei estabelece alguns requisitos para a configuragio da unido estivel. Entre eles
estdo: a convivéncia publica, ou seja, a relacio deve ser perceptivel para a sociedade; a
durabilidade, indicando que a unido deve ser continua e estdvel; e a intencdo de constituir
familia, ou seja, ambos os parceiros devem ter o desejo de formar uma entidade familiar.
Ademais, a lei também equiparou os direitos dos casais em unido estdvel aos dos casais
casados conferindo protegdo e garantias legais a ambos (Kreische, 2017).

A Uniido estavel traz diversos efeitos juridicos e direitos aos parceiros. Entre eles esta
o regime de bens, que determinard como os bens adquiridos durante a uniio serdo divididos
em caso de separacdo; a possibilidade de adocdo de filhos em conjunto; a obrigacio de
sustento mutuo entre os parceiros; e o direito a4 heranca, que permite ao parceiro
sobrevivente receber parte dos bens deixados pelo falecido (Paviani, Kempfer, 2019).

Conforme os ensinamentos de Nigri (2020) existem quatro tipos de regimes de bens
que podem ser aplicados em uma unido estével, sendo os mesmos elegiveis para casamento,
sdo eles o regime de separacio de bens, regime da comunhio universal de bens, regime da
separacio total de bens e o regime de participacio final de aquestos. A autora comenta ainda
que caso ndo haja contestagio de nenhuma das partes, o regime de bens parcial é o aplicado,
conforme menciona o artigo 1.725 do CC.

Ao longo dos anos a regulamentagio da unido estdvel tem sido aprimorada visando
garantir a igualdade de direitos e prote¢do aos casais. Em 2011, como exemplo, o Supremo
Tribunal Federal, reconheceu a uniio estdvel entre pessoas do mesmo sexo equiparando-a
ao casamento civil. Assim casais homoafetivos, passaram a ter os mesmos direitos e

responsabilidades que os casais heterossexuais em uniio estdvel (Kreische, 2017).
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2.3 Entendimento juridico sobre o companheiro como herdeiro tinico

O entendimento juridico sobre o companheiro como tdnico herdeiro se refere a
aplicacdo das regras de sucessio previstas na legislacdo brasileira em casos especificos de
unido estdvel (Gagliano; Pamplona Filho, 2018).

De acordo com o Cédigo Civil, o companheiro ou companheira possui os mesmos
direitos sucessérios do conjuge, ou seja, do marido ou esposa em caso de falecimento do
outro. Dessa forma, se o individuo falecido n3o deixar descendentes ou ascendentes como
filhos, netos, pais, avés, o companheiro ou companheira serd o tnico herdeiro (Gagliano;
Pamplona Filho, 2018).

Esse entendimento estd baseado na evolugdo do direito de familia e nos principios da
igualdade e dignidade da pessoa humana. A uniio estdvel passou a ser reconhecida como
uma entidade familiar equiparada ao casamento, garantindo aos companheiros os mesmos
direitos e deveres dos conjuges (Pacheco, 2018).

No entanto, é importante ressaltar que nem todas as unides estiveis serdo
consideradas como entidades familiares para fins de heranga. E preciso comprovar que a
relacdo é ptiblica, duradoura, continua e com o objetivo de constituir familia (Pacheco, 2018).

Cabe destacar ainda, que em algumas situacdes existem outros herdeiros que podem
ser contemplados, como é o caso dos filhos havidos anteriormente ou os descendentes destes.
Além disso, é possivel que haja outros herdeiros testamentarios, ou seja, pessoas indicadas
pelo falecido em testamento como beneficidrias de seus bens (Rizzardo, 2019).

Em suma, o entendimento juridico sobre o companheiro como tnico herdeiro é
aplicdvel nos casos em que nio existam descendentes ou ascendentes do falecido. Porém,

cada situacdo deve ser avaliada de acordo com as particularidades e provas apresentadas.

2.4 O companheiro como usufrutuirio

O usufrutudrio é a pessoa que possui o direito de usufruto sobre determinado bem.
Isso significa que ele (a) tem o direito de usar, fruir e aproveitar esse bem, porém, sem ser o
proprietério (Farias, Rosenvald, 2019).

Farias e Rosenvald (2019) baseando-se na legislacio brasileira, defendem que o
usufruto pode ser legal (quando é estabelecido por lei) ou instituido por vontade das partes

envolvidas como em um contrato de usufruto.
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O usufrutuério pode ser uma pessoa fisica ou juridica e tem direitos e deveres em
relagio ao bem em questdo. Ele pode utilizar o bem para si mesmo usufruindo de seus
beneficios, mas nio pode vendé-lo, aluga-lo ou realizar qualquer tipo de disposi¢cio que cause
prejuizo ao direito do proprietirio (Nevares; Meireles; Tepedino, 2020).

Além disso, o usufrutudrio também tem a obrigacio de cuidar do bem mantendo-o
em bom estado e nio realizando nenhuma a¢io que possa deprecid-lo ou prejudicar suas
caracteristicas (Gongalves, 2019).

Em resumo, o usufrutuirio é aquele que tem o direito de usar e aproveitar um bem,
mas sem ser o seu proprietério. Ele possui direitos e deveres em relagio a esse bem devendo

utiliz4-lo de forma adequada e preservando as condi¢des do mesmo.

2.5 O companheiro e o direito real de habitagdo

Conforme lecionam os doutrinadores Farias e Rosenvald (2019) a unio estivel entre
companheiro e companheira assegura-lhes diversos direitos semelhantes aos conferidos pelo
casamento. Esse entendimento ressalta que apesar de existirem diferencas entre o casamento
e a unido estdvel, os companheiros tém direitos similares aos dos cdnjuges inclusive em
relacdo a habitagio.

Nesse contexto, os mesmos autores analisam que o companheiro é uma pessoa que
vive em unido estdvel com outra, ou seja, é uma relagio afetiva entre duas pessoas que é
reconhecida legalmente como entidade familiar. O direito real de habitag¢do por sua vez
consiste no direito que uma pessoa tem de ocupar um imével mesmo apds a morte do
proprietario desde que ela seja cdnjuge ou companheiro (a) do falecido (Farias, Rosenvald,
2019).

No caso do companheiro ele (a) também possui direitos sobre a habitagio em caso de
falecimento do seu parceiro. Isso significa que mesmo que o imével pertenca apenas ao
falecido ou seja de propriedade em comum entre o casal o companheiro tem o direito de
continuar vivendo no imével mesmo apéds o falecimento do seu parceiro. Esse direito é
estendido mesmo que o imével seja objeto de heranga ou seja mesmo que outras pessoas
como os herdeiros diretos do falecido também possam ter direitos sobre ele (Farias,
Rosenvald, 2019).

Reforgando esse entendimento, Lobo (2019) preconiza que essa protegio ao direito de
habitacio do companheiro tem como objetivo garantir a continuidade da moradia e a
seguranca daquele que foi deixado pelo falecido. Isso evita situagdes de desamparo e
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vulnerabilidade social principalmente quando o companheiro nio tem outro lugar para
morar. No entanto, é importante mencionar que esse direito de habitagio do companheiro
pode ser questionado e contestado pelos herdeiros ou sucessores do falecido, o que pode levar

ao surgimento de conflitos e disputas judiciais.

2.6 Inseguranca juridica perante a auséncia dos direitos sucessérios na unido estivel

A auséncia dos direitos sucessérios na uniio estivel em comparacio com o
casamento, gera uma situagio de inseguranca juridica para os companheiros que optam por
esse tipo de unido. Enquanto o casamento confere automaticamente aos cdnjuges o direito a
heranca, na uniio estdvel ndo hé essa garantia do ponto de vista legal (Corréa, 2023).

Na falta de um documento especifico que estabeleca a vontade das partes em relagdo
a heranga, a legislacio atualmente em vigor determina que a heranga seja direcionada aos
herdeiros legais como filhos e parentes mais préximos do falecido. Isso significa que o
companheiro sobrevivente pode perder o direito a toda ou parte da heranga do parceiro
mesmo que tenha contribuido financeiramente ou emocionalmente para a construgio e
manutencdo do patrimdnio do casal (Corréa, 2023).

Essa lacuna na legislacdo pode causar disputas e conflitos entre os familiares e o
companheiro sobrevivente, além de deixar a parte mais vulnerdvel em uma posicio
desfavordvel. A auséncia de protegio legal para a unido estdvel pode resultar em um efeito
negativo na estabilidade emocional e financeira do parceiro que fica podendo até mesmo
levar a consequéncias trdgicas (Corréa, 2023).

Embora alguns avangos tenham sido feitos nos tltimos anos como a equiparagio da
uniio estivel ao casamento em alguns aspectos ainda h4d muito a ser feito para garantir
igualdade de direitos e protecdo aos companheiros de unido estvel. E importante que sejam
estabelecidas leis claras e especificas para regulamentar os direitos sucessérios nessa
modalidade de unio a fim de oferecer seguranga juridica aos envolvidos.

Vale ressaltar que em alguns paises a legislacdo j4 reconhece os direitos sucessérios
na unido estdvel tratando-a de forma equivalente ao casamento. Essa é uma tendéncia que
acompanha as mudancas sociais e a nogio de igualdade entre as diferentes formas de

relacionamento afetivo.
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3 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DE IGUALDADE E SEGURANCA
JURIDICA NA UNIAO ESTAVEL E NO CASAMENTO

Na terceira sessdo, buscou-se apresentar os principios constitucionais de igualdade e
seguranca juridica na unido estivel e no casamento, propds-se também realizar uma
discussdo sobre a sucessio do companheiro 4 luz do Cédigo Civil de 2002, seguido de uma
andlise sobre inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cédigo Civil e o posicionamento do
STF no julgamento dos recursos extraordinirios n® 878.694/MG e n2 646.721/RS.

A Constituicdo Federal de 1988, estabelece como principios fundamentais a igualdade
e a seguranga juridica. No contexto dos direitos sucessdrios, esses principios sdo importantes
para garantir a isonomia entre diferentes tipos de uniio como a unifo estivel e o casamento
(Kreische, 2017).

A igualdade prevista no artigo 52 da Constituicdo garante que todas as pessoas sdo
iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza. Isso implica que tanto as pessoas
casadas, quanto aquelas em unifo estivel, devem ter os mesmos direitos sucessérios de
forma a assegurar a igualdade entre essas formas de convivéncia (Caruso, 2021).

Por sua vez, a autora menciona que o principio da seguranca juridica também
presente no artigo 52 e em outros dispositivos constitucionais busca dar estabilidade e certeza
aos direitos e relacdes juridicas estabelecidas. No contexto dos direitos sucessérios isso
implica que as regras e mecanismos para a sucessio devem ser claros e previsiveis evitando
conflitos e incertezas (Caruso, 2021).

Sendo assim, tanto a uniio estivel como o casamento sio considerados entidades
familiares e possuem protecdo constitucional. Com base nesse principio de igualdade, o
Supremo Tribunal Federal em 2011, reconheceu a equiparacio juridica entre o casamento e a
unido estdvel para fins de direito sucessério permitindo que os companheiros herdem na
mesma condicdo dos cdnjuges (Caruso, 2021).

Essa equiparacdo na sucessio baseada nos principios constitucionais de igualdade e
seguranca juridica reforcam a importincia de garantir tratamento igualitirio para todas as
formas de convivéncia independentemente de serem baseadas no casamento ou na unido
estivel. Dessa forma busca-se promover uma sociedade mais justa e livre de discriminagio

respeitando as escolhas e relagdes afetivas de cada individuo (Caruso, 2021).
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4 A SUCESSAO DO COMPANHEIRO A LUZ DO CODIGO CIVIL DE 2002

O civilista Madaleno (2019) leciona que a sucessio do companheiro é regulada pelo
Cédigo Civil de 2002, que reconhece o direito do companheiro ou companheira de herdar os
bens deixados pelo falecido. Antes deste cédigo ser adotado nio havia previsio legal para a
sucessdo do companheiro, o que gerava inseguranga juridica para as pessoas envolvidas.

Conforme explica o Cédigo Civil de 2002, o companheiro tem direito a sucessdo
independentemente do regime de bens adotado pelo casal e desde que comprovada a unido
estivel. Para isso é necesséirio que haja uma convivéncia ptblica continua e duradoura com
o objetivo de constituir familia (Dias, 2019).

O artigo 1.790 do Cédigo Civil, estabelece que a companheira ou o companheiro
concorrerdo em igualdade de condi¢des com os descendentes do falecido, ou seja, com os
filhos legitimos adotivos e até mesmo os ilegitimos reconhecidos ou comprovados (Dias,
2019).

Além disso, a autora menciona que o artigo 1.790-A, traz algumas excecdes as regras
da sucessio do companheiro. Ele estabelece que se o falecido deixar descendentes, mas nio
os deixar em comum com o companheiro este terd direito a uma parte da heranca em
concorréncia com os descendentes. Essa parte serd de um quarto da heranca se houver um
s6 descendente, metade da heranca se houver dois ou mais descendentes e ter¢o da heranca
se esta for deixada pelo falecido a0 mesmo tempo em que o companheiro (Dias, 2019).

Cabe ressaltar que o direito a sucessio do companheiro sé é reconhecido se a unido
estivel estiver configurada de acordo com os requisitos legais. Ou seja, é necessério
comprovar a convivéncia duradoura puablica e com o objetivo de constituir familia. Também
é imprescindivel que a unido esteja registrada em documento publico ou que haja prova

testemunhal da uniio (Madaleno, 2019).

5 A INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 1.790 DO CODIGO CIVIL

A inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil tem sido um tema bastante
debatido no cenério juridico brasileiro. Esse dispositivo legal estabelece que na auséncia de
descendentes ou ascendentes o cdnjuge sobrevivente tem direito a metade dos bens
adquiridos onerosamente durante o casamento enquanto a outra metade é dividida entre os

parentes colaterais até o quarto grau. Essa regra, no entanto, é considerada inconstitucional
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por violar os principios da igualdade da dignidade da pessoa humana e da protecio 4 familia
(Medina, Pimentel, 2021).

Conforme o artigo 1790 do Cédigo Civil estabeleceu na auséncia de descendentes ou
ascendentes, o cdnjuge tem direito a totalidade da heranca do falecido. Embora esta
disposicdo tenha sido revista no ano de 2002, por meio do Estatuto do Idoso, alguns juristas
argumentam que ainda existe inconstitucionalidade nesta regra.

Em primeiro lugar, o artigo 1790 do Cédigo Civil fere o principio da igualdade
consagrado no artigo 52 da Constitui¢io Federal. Esse principio estabelece que todos sio
iguais perante a lei sem distingdo de qualquer natureza. No entanto, ao atribuir ao cdnjuge
sobrevivente uma parcela maior dos bens em relagio aos parentes colaterais, o referido
dispositivo legal cria uma diferenciacdo injustificada e discriminatéria. Ndo hd motivo
razodvel para que o cbénjuge seja beneficiado em detrimento dos parentes colaterais
especialmente considerando que esses tltimos também possuem um vinculo familiar com o
falecido (Gagliano, 2017).

Assemelhando-se com o entendimento acima, Carvalho (2022) explica em seus
estudos que a principal critica ao artigo 1790 é que ele contraria o principio da igualdade,
estabelecido na Constitui¢do Federal. De acordo com esse principio, todas as pessoas devem
ser tratadas de forma igual perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, inclusive de
género. Ao conferir ao cdnjuge sobrevivente a totalidade da heranga, mesmo na falta de
filhos ou pais do falecido, o Cédigo Civil estabelece uma diferenciacdo injustificada entre
conjuges e outros parentes préximos.

Além disso, argumenta-se que a regra em questdo vai de encontro ao principio da
autonomia da vontade, também garantido pela Constituicio. A autonomia da vontade diz
respeito ao direito de cada individuo organizar sua vida e seu patriménio de acordo com seus
préprios desejos e interesses. Dessa forma, ao conceder automaticamente a totalidade da
heranga ao cénjuge, o Cédigo Civil limita a liberdade de disposi¢do patrimonial do falecido,
impedindo-o de destinar seus bens para outros parentes ou pessoas de sua escolha (Carvalho,
2022).

Gagliano (2017) lecionou que a inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil
também se verifica em razdo da violagdo do principio da dignidade da pessoa humana. Esse
principio previsto no artigo 12 inciso III da Constitui¢do Federal exige o respeito a dignidade
de todas as pessoas garantindo a elas condi¢cdes minimas de existéncia. No entanto, ao
privilegiar o cénjuge sobrevivente em detrimento dos parentes colaterais o dispositivo legal
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em questio pode gerar situacdes de injustica e desprotecio ferindo a dignidade desses
parentes que também possuem direitos sucessérios.

Ademais, a inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil se baseia no
principio da protecdo a familia consagrado no artigo 226 da Constitui¢do Federal. Esse
principio reconhece a familia como institui¢io fundamental para a sociedade e impde a sua
protecido e valorizagio. Entretanto, ao privilegiar o cdnjuge sobrevivente em detrimento dos
parentes colaterais o referido dispositivo legal desconsidera a importincia desses parentes
na estrutura familiar e coloca em segundo plano os seus direitos sucessérios (Gongalves,
2019).

Wehr (2020) explicou ainda que a inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo
Civil ndo implica na exclusio do cdnjuge sobrevivente do direito a heranca. Pelo contririo,
o questionamento diz respeito a divisio dos bens apenas na auséncia de descendentes ou
ascendentes quando nio haveria uma ordem sucesséria expressa na Constituicdo Federal.
Nesse sentido, a solu¢do mais adequada seria a equiparagio dos direitos do cdnjuge
sobrevivente aos dos parentes colaterais garantindo a igualdade de tratamento entre todos
os herdeiros (Wehr, 2020).

Em suma, a inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil é evidente diante
da violagdo aos principios da igualdade da dignidade da pessoa humana e da protecio a
familia (Wehr, 2020). A revisdo desse dispositivo legal é fundamental para assegurar uma
distribuico justa dos bens e a protecio dos direitos sucessérios de todos os herdeiros sem
distingdes arbitrdrias. Afinal, a Constitui¢do Federal é o fundamento méiximo do
ordenamento juridico brasileiro e deve prevalecer sobre qualquer norma infraconstitucional

que a contrarie.

6 POSICIONAMENTO DO STF NO JULGAMENTO DOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS 878.694-MG/2015 E 646.721-RS /2017

Com o objetivo de analisar o posicionamento do Supremo Tribunal Federal (STF)
no julgamento dos recursos extraordinirios n. 878.694-MG/2015 e n. 646.721-RS/2017 que
tratam da inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil de 2002 é necessirio entender

as questdes envolvidas nesses casos especificos e como o STF se posicionou diante delas

(STF, 2016).

Em dia 10 de maio de 2017, o Supremo Tribunal Federal julgou o mérito dos temas
809 e 498 com repercussdo geral, por maioria e nos termos do voto do Ministro
Relator, concedeu provimento aos recursos - Recurso Extraordinirio n?

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao. Sao Paulo, v.9.n.11. nov. 2023.
ISSN - 2675 — 3375

797



. Revista Ibero- Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio- REASE

878.604/MGs2 e Recurso Extraordinirio n® 646.721/RSs3, respectivamente,
reconhecendo de forma incidental a inconstitucionalidade do artigo 1.790 do
Cédigo Civil de 2002, declarando o direito dos recorrentes de participar da heranca
de seu companheiro de acordo com o regime juridico firmado no artigo 1.829 do

CC/2002 (LUCA, 2018, p. 40).

O recurso extraordinario n. 878.694-MG/2015 versa sobre a constitucionalidade do
artigo 1790 do Cédigo Civil que estabelece a sucessdo legitima em caso de morte do autor da
heranca. Neste recurso os recorrentes argumentam que tal norma viola o principio da
igualdade e da no discriminagio ao conferir tratamento diferenciado aos companheiros em
relacdo aos conjuges no que diz respeito ao direito sucessério (STF, 2016).

No julgamento deste recurso, o STF se posicionou pela inconstitucionalidade do
artigo 1790 do Cédigo Civil entendendo que a diferenciacio feita pela norma entre
companheiros e conjuges fere principios constitucionais como a igualdade e a dignidade da
pessoa humana. O STF baseou-se na interpretacio conforme a Constitui¢io que busca
adequar a norma as disposi¢des constitucionais afirmando que a uniio estivel e o casamento
possuem a mesma dignidade e, portanto, devem ter os mesmos direitos sucessérios (STF,
2016).

Por sua vez, o recurso extraordinario n. 646.72-RS/2017 trata da constitucionalidade
do mesmo dispositivo legal, mas sob outro aspecto. Nesse caso, discute-se, se o artigo 1790
do Cédigo Civil é compativel com os principios de igualdade e ndo discriminagio ao atribuir
protecio diferenciada is uniGes estdveis e aos casamentos no que tange a partilha de bens
adquiridos durante a convivéncia (STF, 2017).

O STF ao analisar esse recurso entendeu pela constitucionalidade do artigo 1790 do
Cédigo Civil. Segundo o entendimento da Corte, a diferenciacio estabelecida pela norma
busca conferir maior prote¢do aos cdnjuges visando a preservar a institui¢io do casamento
e os vinculos familiares. O STF considerou que a distingdo estabelecida é razodvel e
proporcional respeitando a autonomia da vontade dos individuos em escolher ou nio
contrair casamento (STF, 2017).

Vale ressaltar, que embora o STF tenha se posicionado de forma divergente em
relacdo a constitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil nos dois recursos em questio,
ambas as decisdes foram fundamentadas na interpretacio e aplicagdo dos principios
constitucionais. Nesse sentido o STF exerce seu papel de guardido da Constituicdo
interpretando-a de forma a garantir a efetivagio dos direitos e principios fundamentais

estabelecidos no texto constitucional (STF, 2017).
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E importante destacar que as decisdes do STF no julgamento desses recursos tém
relevincia significativa para a sociedade uma vez que afetam a garantia dos direitos
sucessérios dos companheiros e a divisdo de bens em uniGes estdveis e casamentos. A partir
dessas decisdes abre-se um precedente para a protecdo dos direitos patrimoniais e familiares
das pessoas envolvidas nessas relagdes consolidando um entendimento mais igualitdrio e
inclusivo no sistema juridico brasileiro (STF, 2017).

O posicionamento do STF nos recursos extraordinérios n. 878.694-MG/2015 e n.
646.721-RS /2017, ampliaram o debate acerca da constitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo
Civil. Ao declarar a inconstitucionalidade desse dispositivo na questdo sucesséria, o STF
reforga o principio da igualdade e combate a discriminagio nas relacdes familiares.

Por outro lado, ao considerar a constitucionalidade do mesmo artigo na partilha de
bens, a Corte busca proteger a institui¢io do casamento e respeitar a autonomia das escolhas
individuais. Essas decisdes demonstram a relevincia do STF na defini¢io de politicas

putblicas e na garantia dos direitos fundamentais no Brasil.

7 CONSIDERACOES FINAIS

As consideragdes finais deste artigo sdo baseadas na anilise e interpretagio do tema
apresentado. E importante ressaltar que a equiparacdo dos direitos sucessérios na unido
estivel e no casamento é uma demanda legitima e justa visando garantir a igualdade de
direitos e oportunidades para todos os individuos independentemente do tipo de relacdo
afetiva que estabelecam.

Ao analisar o artigo 1790 do Cédigo Civil que estabelece a preferéncia da familia
matrimonial em relagido 4 familia oriunda da unido estdvel é inconstitucional, pois fere o
principio constitucional da igualdade. Constatou-se que ao privilegiar apenas uma forma de
entidade familiar em detrimento de outra, o dispositivo legal vai contra a garantia de
tratamento igualitdrio que a Constitui¢do Federal assegura a todos os cidad3os.

No que concerne a unido estdvel ser reconhecida pela Constitui¢io como entidade
familiar com os mesmos direitos e obrigacdes do casamento. Entende-se que ndo hi
justificativa plausivel para a diferenciagdo dos direitos sucessérios entre as duas formas de
convivéncia. Haja vista que a equiparagdo é necessaria para corrigir essa injustica e garantir
que os parceiros de unido estidvel tenham os mesmos direitos que os cdnjuges.

Ademais, constatou-se que além de ferir o principio da igualdade, a manutengio do
artigo 1790 do Cédigo Civil, também vai de encontro ao principio da dignidade da pessoa
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humana. Portanto, negar aos parceiros de uniio estdvel o direito de heranca e outros direitos
sucessérios é desrespeitoso e desvaloriza a importincia e o significado dessas relaces
afetivas.

Ao concluir este estudo chegou-se ao entendimento de que é importante que o
Supremo Tribunal Federal reconheca a inconstitucionalidade do artigo 1790 do Cédigo Civil
e que equipare os direitos sucessérios na uniio estdvel aos do casamento. Pois, essa medida
ird promover a justiga e a igualdade de direitos garantindo o respeito a diversidade de formas
de convivéncia familiar e o pleno exercicio da cidadania de todos os brasileiros.

A busca por atualizac¢Ses no entendimento juridico sobre essa questdo é essencial para
garantir a protegio e a igualdade de direitos de todas as pessoas independentemente do seu
estado civil ou terem filhos ou n3o. Portanto, espera-se que as pesquisas possam contribuir
para novas reflexdes e para possiveis mudangas legislativas que corrijam essa

inconstitucionalidade e assegurem a justica na sucessio hereditaria.
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