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PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NO CRIME DE FURTO SIMPLES
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RESUMO: Este trabalho discute por meio da pesquisa bibliografica a aplicagdo do principio da
insignificincia no crime de furto, como forma de mostrar porque em alguns crimes o agente da
prética delitiva ndo serd punido com a pena restritiva de liberdade, para que o leitor que muitas
das vezes tem um sentimento de injustica e impunidade venha compreender e entender esse
instituto previsto na legislacdo brasileira abordado com ideias através da legislacdo brasileira, da
doutrina mais conceituada do pais e de julgados dos tribunais. Desta forma foram analisados a
circunstincia que é possivel a aplicacdo do principio titulo deste artigo, requisitos, pontos
negativos de incidéncia deste instituto e sua aplica¢do no caso concreto. Logo, concluimos que o
principio da insignificincia exclui dentro do conceito tripartite de crime a tipicidade da conduta,
e desta forma a conduta praticada n3o configuraré crime, nio podendo o agente ser punido com

a pena restritiva de liberdade.
Palavras-chave: Principio da InsignificAncia. Furto. Direito Penal. Crime.

ABSTRACT: This work discusses, through bibliographical research, the application of the
principle of insignificance in the crime of theft, as a way of showing why in some crimes the
perpetrator will not be punished with a sentence restricting freedom, so that the reader who
often There is a feeling of injustice and impunity, come and understand this institute provided
for in Brazilian legislation, being approached with ideas through Brazilian legislation, the most
respected doctrine in the country and court rulings. In this way, the circumstance that it is
possible to apply the principle title of this article, requirements, negative points of incidence of
this institute and its application in the specific case were analyzed. Therefore, we conclude that
the principle of insignificance excludes, within the tripartite concept of crime, the typicality of
the conduct, and therefore the practiced conduct will not constitute a crime, and the agent cannot

be punished with a sentence restricting freedom.
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1 INTRODUCAO

A criminalidade brasileira é ponto de grande preocupagio tanto para a populagio civil
quanto para os atores envolvidos no sistema de justiga, pois os nimeros sio alarmantes, e a
sensacdo de impunidade permeia o senso comum, aticado pela midia sensacionalista, que faz
questdo de ignorar a superpopulagio carcerdria. A ideia central para a grande maioria é que se
nio tiver puni¢do com privagio de liberdade, o sujeito saird impune do crime.

Todavia, algumas situacBes na pratica, aliadas a interpretacdo e aplicacio do direito,
corretamente justapostas ao caso concreto, faz com que alguns fatos, que para o senso comum
seja criminoso, na justiga é fato atipico. Ou seja, o sujeito, apesar de ter cometido um crime, no
sentido literal do termo, n3o recebera punicdo por parte do Estado, pois este o entende como nio
crime,

Essa circunstincia aumenta o descrédito da populagdo na justiga e sujeita a muitas criticas
do senso comum, muitas delas com coeréncia e olhar de revolta em ver o agente provocador do
ilicito penal se safar das grades, dai a sensacdo é que em nosso Pais nio h4 justica, ou que a Lei
nio funciona.

Esse artigo objetiva discutir a aplicacdo do principio da insignificincia no delito de furto,
previsto no art. 155 do Cédigo Penal (Cédigo Penal, 2023), abordando ideias através da legislacdo
brasileira, da doutrina mais conceituada do pais e de julgados dos tribunais para mostrar,
justificando assim porque, algumas condutas nio sio punidas pelo Direito Penal e assim
esclarecer muitas dividas ao leitor que muitas das vezes chega a acreditar em uma impunidade,
e desta forma, iremos mostrar porque em determinado casos o crime nio serd punido com uma
pena restritiva de liberdade.

Portanto, como objetivos especificos, pretende-se analisar o Principio da Insignificincia,
seus requisitos de aplicagdo nos Tribunais brasileiros e aplicagdo para o crime de furto. Acerca
da metodologia para o desenvolvimento do artigo iremos adotar a pesquisa bibliogréfica que
conforme (HENRIQUE E MEDEIROS, 2017, p. 147), *'é desenvolvida com apoio em
contribui¢des de diversos autores sobre determinado assunto, por meio de consulta a livros e
periédicos”. Com a utilizag¢do do presente método supracitado, a principal finalidade é entender
o principio da insignificincia e sua aplica¢do para o crime de furto e as consequéncias para o
agente da pratica delituosa.

Para tanto dividiu-se o trabalho em cinco secdes, a seguir descritas:
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Na primeira se¢io abordamos a introducdo deste tema, trazendo a problemaitica, a
justificativa e os objetivos do artigo para que seja esclarecido ao leitor do ponto de vista juridico
porque algumas condutas deixam de ser crime.

Na segunda secdo abordaremos o conceito de crime do ponto de vista da doutrina
majoritiria do pafs, entendendo quais elementos sio indispensiveis para que uma conduta
criminosa seja punida.

Na terceira se¢io serd abordado o crime de furto e todas as suas modalidades delitivas que
estdo previstas no Cédigo Penal brasileiro, trazendo assim pro leitor um grande esclarecimento
de todas as modalidades de furto, seus agentes, forma de consumagio dentre outros.

Na quarta segio, serd abordado o Principio da Insignificincia, seu conceito, suas formas
de aplicagio e requisitos e em que lugar do crime ele atuara para que ndo haja punic¢io ao agente.

Na quinta se¢io traremos a conclusdo deste artigo de forma a esclarecer porque o Direito

Penal nio pune condutas que s3o irrelevantes.

2 CONCEITO DE CRIME

A doutrina majoritiria no Brasil defende o conceito analitico de crime na sua forma
tripartida, determinando trés elementos indispensiveis para que o agente possa ser punido, que
é um fato tipico, ilicito e culpavel.

Na concepcido de Francisco de Assis Toledo:

Substancialmente, o crime é um fato humano que lesa ou expde a perigo o bem juridico
(juridico-penal) protegido. Essa definigio é, porém, insuficiente para a dogmatica penal,
que necessita de outra mais analitica, apta a pér 4 mostra os aspectos essenciais ou os
elementos estruturais do conceito de crime. E dentre as varias defini¢des analiticas que
tém sido propostas por importantes penalistas, parece-nos mais aceitdvel a que considera
as trés notas fundamentais do fato- crime, a saber: agdo tipica (tipicidade), ilicita ou
antijuridica (ilicitude) e culpavel (culpabilidade). O crime, nessa concepgio que
adotamos é, pois, agdo tipica, ilicita e culpavel. (Francisco de Assis Toledo, 1994, p.80).

Nas palavras de Julio Fabbrini Mirabete descreve-se o conceito analitico do crime

sendo:

Fato tipico é o comportamento humano (positivo ou negativo) que provoca, em regra,
um resultado, e é previsto como infragio penal. [...] Fato antijuridico é aquele que
contraria o ordenamento juridico. [...] A culpabilidade [...] é conceituada pela teoria
finalista da acdo como a reprovacdo da ordem juridica em face de estar ligando o homem

a um fato tipico e antijuridico ( MIRABETE, 2002. p.98 ).
O fato tipico deve ser a conduta praticada pelo agente adequada especificamente na lei

penal para que haja o primeiro elemento do crime, ou seja , a tipicidade. Para que esteja
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configurado o fato tipico, sdo necessirios quatro elementos: a conduta, o resultado, a relacdo de
causalidade ou nexo causal e a tipicidade.

A conduta nas palavras de Ricardo Antonio Andreucci (2021, p.94 ) é “comportamento
humano, positivo ou negativo, que provoca um resultado e é previsto na lei penal como infragio.
E aquele que se enquadra perfeitamente nos elementos contidos no tipo penal” , deixando de

forma clara que a conduta nada mais é que uma atitude do ser humano que é previsto no Cédigo

Penal.

O resultado é uma mudanca no mundo material causado pela conduta do agente,
conforme explica Damasio de Jesus ( 2015, p.283) ¢ E certo de que a prépria conduta j4 constitui
modifica¢des no mundo exterior. Todavia, o resultado é a transformagio operada por ela, é o seu
efeito, dela se distinguindo”, de forma que o resultado é a consequéncia da conduta humana
praticada.

O nexo causal é a ligagio entre a conduta praticada pelo agente e o resultado obtido pela
conduta, ou seja, é a ligacio entre a conduta realizada pelo sujeito e o resultado que foi gerado
pela agdo, ou seja, sé6 podendo imputar um crime a alguém se essa pessoa tiver gerado um 2331
resultado através da sua conduta.

E por dltimo, dentro do primeiro elemento ¢ a tipicidade, que nada mais é que a conduta
praticada pelo agente descrita na lei, podendo ser dividida em duas categorias: a) Tipicidade
formal (ou legal): é a adequagdo (conformidade) entre a conduta praticada pelo agente e a
conduta descrita abstratamente na lei penal incriminadora; b) Tipicidade material (ou
substancial): é a lesdo ou perigo de lesdo ao bem juridico protegido pelo tipo penal.

O segundo elemento do conceito de crime ¢ a ilicitude que é a contrariedade de uma agdo
ou omissdo praticada por alguém em relacdo a Lei, atingindo os bens juridicos que s3o protegidos

por ela. Para Ricardo Antonio Andreucci é:

A relagdo de contrariedade entre o fato e o ordenamento juridico.Nio basta, para a
ocorréncia de um crime, que o fato seja tipico (previsto em lei). E necessirio também
que seja antijuridico, ou seja, contrdrio i lei penal, que viole bens juridicos protegidos

pelo ordenamento juridico  (RICARDO ANTONIO ANDREUCCI , 2021, p.94 ).

Existe alguns casos em que uma conduta serd tipica, mas nio ilicita por estar em
hipéteses de exclusio da ilicitude como prevé o artigo 23 do Cédigo Penal “Nio ha crime quando
o agente pratica o fato: I - em estado de necessidade; II - em legitima defesa; III - em estrito

cumprimento de dever legal ou no exercicio regular de direito” e hd também a hipétese supralegal
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de consentimento do ofendido em que caracterizado ser4 fato tipico, mas nio ilicito © ( Cédigo
Penal, 2023 ).
O terceiro e tltimo elemento do crime é a culpabilidade que nas palavras de Luiz Flavio

Gomes:

O juizo de reprovagio da culpabilidade (que é feito pelo juiz que recai sobre o agente do
fato punivel que podia agir de modo diverso) tem por fundamentos: a capacidade do
agente de querer e de entender as proibigdes juridicas em geral (imputabilidade), a
consciéncia da ilicitude do fato concreto (real ou potencial) e a normalidade das
circunstincias do caso concreto (exigibilidade de conduta diversa). (LUIZ FLAVIO
GOMES, 2004, p.17).

H4 que se falar em excludentes da culpabilidade que sio hipéteses em que o fato serd
tipico, ilicito, mas nio culpavel. Sio elas: imputabilidade por doenga mental prevista no Artigo
26 do CP( Cédigo Penal 2023), a embriaguez acidental completa expressa no Artigo 28 do CP (
Cédigo Penal, 2023) e ainda a potencial consciéncia da ilicitude através do erro de proibig¢io
estando no Artigo 21 do CP ( Cédigo Penal, 2023). Além dessas, a exigibilidade de conduta
diversa personificada através da coagdo moral irresistivel ou obediéncia hierdrquica 4 ordem nio
manifestamente ilegal estando tipificadas no Artigo 22 do CP ( Cédigo Penal, 2023).

Assim, concluimos que o conceito de crime para a doutrina majoritiria do nosso pais é
fato tipico, antijuridico e culpivel sendo essas trés elementares imprescindiveis para que esteja
configurado o ilicito penal e o principio da insignificincia dentro do furto, onde serd excluida a

tipicidade material da conduta conforme veremos em tépico préprio.

3 CRIME DE FURTO

O furto é um crime previsto em nosso ordenamento juridico brasileiro, no Decreto Lei
N9 2848 de 1940 - Cédigo Penal e pra ser mais preciso em seu Artigo 155 que dispde basicamente
que para ser configurado a pritica delituosa do furto deve haver “ a subtracio do bem mével para
si ou para outrem” (Cédigo Penal, 2023).

O Furto ¢ diferente do Roubo, sendo este previsto no Artigo 157 do Cédigo Penal (Cédigo
Penal, 2023) que determina que para haver o roubo deve” haver a subtracio do bem mével para
si ou para outrem, mediante grave ameaga ou violéncia a pessoa, ou, por qualquer meio, reduzido
a impossibilidade de resisténcia”.

Essa conduta criminosa conforme aborda Victor Eduardo Rios Gongalves ( 2023, p. 153)
no crime de furto ocorre uma subtra¢do pura e simples de bens alheios, pode-se concluir que se
trata de delito que afeta apenas o patriménio e, eventualmente, a posse”, logo, se conclui-se que
o legislador ao criar este tipo penal, estd querendo proteger o patrimdnio da vitima.

.
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Pode ser o sujeito ativo da pratica deste crime, isto é, o agente que vai empreitar a conduta
criminosa, qualquer pessoa e pode ser o sujeito passivo da pratica deste crime, isto é, a vitima
desta empreitada criminosa, qualquer pessoa. Deve-se deixar bem claro que para que possa
configurar o crime de furto deve haver: o dolo livre e consciente para a prética da conduta e haver
o “animus furandi” ter a coisa para si ou para outrem.

A forma mais simples de furto é a que esta prevista no Artigo 155 Caput do Cédigo Penal
“Art. 155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia mével: Pena - reclusio, de um a quatro
anos, e multa” (Cédigo Pena, 2023). Sera abordado todas as classificagdes do crime de furto
apontadas na doutrina, de forma que fique claro cada subdivisio do crime.

A lei penal divide o crime de furto classificando-o em: simples, privilegiado e
qualificado. As qualificadoras, por sua vez sio: com destrui¢io ou rompimento de obsticulo a
subtragio da coisa, qualificado com abuso de confianca, ou mediante fraude, escalada ou destreza,
qualificado com emprego de chave falsa, qualificado mediante concurso de duas ou mais pessoas,
qualificado com emprego de explosivo ou artefato anilogo, qualificado pelo transporte de
veiculo para outro estado ou pais, qualificado pelo furto de semovente domesticdvel de producio
e qualificado pelo furto de substincia explosiva ou acessério, classificacBes estas que serdo
melhores estudados abaixo

A forma mais simples de furto é a que estd prevista no artigo 155 Caput do Cédigo Penal
“Art. 155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia mével: Pena - reclusio, de um a quatro
anos, e multa” (Cédigo Penal, 2023).

Furto Privilegiado}: Conforme previsto no art. 155, §22, do Cédigo Penal, [...] “se o
criminoso é primdrio, e é de pequeno valor a coisa furtada, o juiz pode substituir a pena de
reclusdo pela 24 de deteng¢io, diminui-la de um a dois tercos, ou aplicar somente a pena de multa”
(Cédigo Penal, 2023).

Este tipo de delito conforme Cleber Masson, (2018 p. 376) pode ser definido “de furto de
pequeno valor, ou furto minimo, no qual a menor gravidade do fato, a primariedade do agente e
o reduzido prejuizo ao ofendido recomendam um tratamento penal menos severo.”

E importante analisarmos que para ser configurado o furto privilegiado o bem subtraido
deve ser de pouco valor e conforme (Gongalves, 2023) foi adotado o critério objetivo em que se
caracteriza o furto privilegiado em condutas que no ultrapasse o salirio minimo vigente e que

o agente seja primdrio, isto é, que ele nunca tenha praticado um crime anteriormente, ou que,

3 Crime privilegiado" é nome dado pela doutrina. O privilégio é causa de diminui¢io de pena, sendo analisado,
portanto, na terceira fase do critério trifasico, proposto por Nelson Hungria.
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mesmo que ele tenha cometido um crime anteriormente ainda nio tenha saido sua sentenga na
1° instancia.

E importante analisarmos que é admitida a figura do furto privilegiado quanto o crime é
qualificado, desde que preenchidos os demais requisitos da lei - é o que dispde a stmula do
Superior Tribunal de Justica n® su oK possivel o reconhecimento do privilégio previsto no g 22
do art. 155 do CP nos casos de crime de furto qualificado, se estiverem presentes a primariedade
do agente, o pequeno valor da coisa e a qualificadora for de ordem objetiva” do Superior Tribunal
de Justica (Brasil, STJ, 2023).

Furto Qualificado: o furto praticado nesta modalidade é o mais grave tendo em vista que
revelam uma maior periculosidade do agente devendo ter uma reprimenda maior em sua

conduta. Para Cleber Masson:

O aumento da pena se deve i maior reprovabilidade de que se reveste a conduta
criminosa, bem como ao resultado provocado. Com efeito, seja pelo meio de execugio
empregado, que facilita a pritica do crime ou acarreta maiores prejuizos ao ofendido (g
4.2), seja pelo resultado posterior, que afasta ainda mais o bem da vitima (5 5.2), o
legislador entendeu que o crime h4 de ser mais gravemente punido.”( CLEBER

MASSON, 2018, p. 379 )

Analisaremos a seguir todas as formas qualificadas deste delito.

A primeira delas é com destrui¢do ou rompimento de obstaculo a subtracdo da coisa (Art
155, § 42, I, CP): esta conduta ¢ vista pelo legislador como mais grave tendo em vista em que a
vitima colocou meios para dificultar a empreitada criminosa do agente e dessa forma revela uma
periculosidade maior do agente, para (MIRABETE, 2004) ¢ Obst4culo ¢ todo elemento material
que defende ou impede a coisa de ser subtraida”.

Em seguida, tem-se com abuso de confianga, ou mediante fraude, escalada ou destreza (
Art 155, § 42, II, CP): sdo condutas praticadas que o legislador entendeu por serem reprimidas
devido a forma que sdo executadas, tendo em vista, que a confianca é uma relagdo mais préxima
entre a vitima e o autor do crime. Para (MASSON, 2018, p. 382) “Confianga é o sentimento de
credibilidade ou de seguranca que uma pessoa deposita em outra”. O furto mediante fraude é a
conduta em que o agente utiliza um meio para que a vitima n3o tenha a devida atencdo e acabe
executando o crime. Ja o furto mediante escalada é quando o agente utiliza vias anormais de
acesso como por exemplo (corda, escada). E por fim, o furto mediante destreza é quando o agente
pratica a conduta de forma que a vitima nio perceba que estd ocorrendo a empreitada criminosa,
ou seja, quando o agente tem uma grande habilidade de executar o crime sem ser percebido.

Com emprego de chave falsa (Art. 155, § 42, III, CP) : este tipo de empreitada criminosa,

é visto como grave pelo legislador tendo em vista em que se utiliza instrumento para que se possa
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abrir a fechadura pode ser ou nio ser uma chave (arame, pé de cabra) e também a jurisprudéncia

do STF: “O conceito de chave falsa abrange qualquer instrumento empregado para abrir
fechaduras em geral. A chave do préprio agente, quando ilicitamente utilizada, também qualifica
o crime de furto” (STF. HC 95014 / RS. Rel. Eros Grau. 22 T. Julg em 07/10/2008).

Outra figura qualificadora é a prética do crime mediante concurso de duas ou mais
pessoas (Art. 155, § 42, [V, CP) : é quando a empreitada criminosa é feita por mais de um agente,
podendo ser considerada a qualificadora do concurso por meio de auxilios materiais (arma, moto,
carro e outros ) e também por auxilios morais (incentivo ) ainda que nio seja identificado todos

os autores do crime conforme explica Cleber Masson:

A qualificadora ¢ aplicdvel ainda que um dos envolvidos seja inimputével (pela
menoridade ou qualquer outra causa) ou desconhecido. Nessa tltima hipétese, basta a
acusagio demonstrar a responsabilidade de duas ou mais pessoas pelo crime, nada
obstante somente um deles tenha sido identificado.” (CLEBER MASSON, 2018, p.389

).

Qualifica o furto ainda, o emprego de explosivo ou artefato andlogo (Art. 155 § 42-A, do
CP ) : para que fique caracterizado esta qualificadora é necessirio que tenha ocorrido uma
explosdo ou provocado perigo comum e também a um nimero elevado e indeterminado de
pessoas (Gongalves, 2023).  Para esse autor, ocorre “por exemplo, quando o agente coloca
dinamites para explodir um caixa eletrénico visando a subtracio do dinheiro ou, ainda, quando
explode a parede de um estabelecimento comercial para ter acesso ao seu interior.”

O transporte de veiculo para outro Estado ou Pais é a quinta qualificadora do delito, (
Art. 155, § 52, do CP ) : tendo em vista esta conduta ser praticada com o objetivo de transportar
o bem mével para outro estado federativo ou para outro pais, e “Fundamenta-se na maior
dificuldade de recuperacio do bem pela vitima quando ocorre a transposicdo de fronteiras, seja
com outro Estado, seja com outro pais”, logo o agente que praticar esse crime sofrerd a pena de
reclusdo de 3 a 8 anos ( Cédigo Penal, 2023 ).

O furto de semovente domesticavel de producio (Art. 155, § 62, do CP) também é punido
de forma mais severa: este tipo de delito visa combater a pritica de crimes de animais que sio
usados para reproducdo de suas ragas (boi, vacas, cavalos, porcos e outros), quem praticar esse
crime sofrerd a pena de reclusio de 2 a 5 anos ainda que abatido ou dividido em partes no local
da subtracdo. (Cédigo Penal, 2023)

Furto de substincia explosiva ou acessério (Art. 155, § 72, do CP ) : este tipo penal

especifico visa combater a prética de crimes de explosivos e seus acessérios visando impedir sua
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montagem, fabricacdo e emprego (Gongalves, 2023 ) e o agente que praticar tal crime sofrerd a
reprimenda de 4 a 10 anos de reclusdo e multa ( Cédigo Penal, 2023 ).
Para que se possa ter a consumagio deste crime é necesséario que haja a inversio da posse

do bem subtraido, para Cleber Masson:

Dé-se no instante em que o sujeito, depois de se apoderar da coisa e retir4- la da esfera
de vigilancia da vitima, tem sua livre disponibilidade, ainda que por breve periodo. N3o
se exige a posse mansa e pacifica do bem.” (Cleber Masson, 2018, p. 400)

Por conseguinte, com a abordagem das espécies delitivas do crime de furto e toda a sua
anilise entendendo os sujeitos ativos e passivos, momento em que se ocorre a consumacio, e
descrevendo a diferenca para o crime de roubo, fica de mais facil compreensio, para entio

abordar o principio da insignificincia e sua atuagio no crime de furto.

4 PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA

O principio da insignificincia visa a nio interferéncia do Direito Penal em condutas que
nio haja ofensividade do agente e minima lesio no bem juridico tutelado, dispensando uma

punigio ao agente. Nas palavras de René Ariel Dotti:

Enquanto o principio da interven¢io minima se vincula mais ao legislador, visando
reduzir o ndmero das normas incriminadoras, o da insignificincia se dirige ao juiz do
caso concreto, quando o dano ou perigo de dano sdo irrisérios. No primeiro caso é
aplicada uma sangdo extrapenal; no segundo caso, a infima afetacdo do bem juridico
dispensa qualquer tipo de punicdo.” ( RENE ARIEL DOTTI, 2012, p.149 )

Este principio foi criado no Direito Romano como diz Mariana Teixeira:

O principio da insignificincia é originirio do Direito Romano, e foi reintroduzido no
sistema penal por Claus Roxin, na Alemanha, no ano de 10 1964. Fundado no brocardo
minimis non curat praetor, sustenta que quando a lesdo é insignificante, nio hi
necessidade de aplicacdo de uma pena, pois nio se trata de fato punivel” (TEIXEIRA,
2009, n.p).

/3

E importante destacarmos que Vico Mafias trouxe uma grande ideia acerca desta

temdtica, nas palavras dele:

Como instrumento de interpretacio restritiva, fundado na concepgio material do tipo
penal, por intermédio do qual é possivel alcancar, pela via judicial e sem macular a
seguranga juridica do pensamento sistemdtico, a proposi¢io politico-criminal da
desnecessidade de descriminalizacdo de condutas que, embora formalmente tipicas, nio
atingem de forma socialmente relevante os bens juridicos protegidos pelo direito penal”

( MANAS, 1994, p-81).
Logo, para Cleber Masson (2020) o Direito Penal nio deve se preocupar com assuntos
irrelevantes e que n3o afetem o bem juridico protegido pela norma.
Este principio dentro da teoria tripartite do crime em que majoritariamente no Brasil é

definido como um fato tipico, ilicito e culpavel a insignificincia atua dentro do fato tipico que é
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subdividido em conduta, resultado, nexo causal e tipicidade. Mesmo que haja o preenchimento
de todos os elementos e também da tipicidade formal, o fato deixara de ser crime conforme se

observa na jurisprudéncia:

[...] Ainda que formalmente a conduta executada pelo sujeito ativo preencha os
elementos compositivos da norma incriminadora, mas ndo de forma substancial, é de se
absolver o agente por atipicidade do comportamento realizado, porque o Direito Penal,
em razdo de sua natureza fragmentaria e subsididria, sé deve intervir, para impor uma
sancdo, quando a conduta praticada por outrem ofenda o bem juridico considerado
essencial & vida em comum ou 2 personalidade do homem de forma intensa e relevante
que resulte uma danosidade que lesione ou o coloque em perigo concreto” (TACrim.
Apel. 998.073/2, Rel. Mércio Bértoli, 03.01.1996).

Portanto, o fato deixard de ser crime e se tornara atipica e por consequéncia o sujeito serd

absolvido.

4.1 REQUISITOS PARA APLICAGAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA

O Min. Celso de Mello no (HC 84.412-0/SP) idealizou quatro requisitos objetivos
para a aplicacdo do principio da insignificincia, tendo em vista ser um principio ndo previsto no
ordenamento juridico, sendo eles adotados pela jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
(STF) e do Superior Tribunal de Justica (STJ).

Segundo a jurisprudéncia deste Tribunais, somente se aplica o principio da
insignificAncia se estiverem presentes os seguintes requisitos cumulativos: a) minima
ofensividade da conduta, isto é, a conduta praticada pelo agente nio deve ter o emprego de
violéncia, ou, grave ameaga a vitima; b) nenhuma periculosidade social da agio, ou seja, um
crime em que ndo colocou em risco a vida da vitima, ou de outras pessoas; c) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento, isto é, conduta em que a reprovacio na conduta é minima
(Exemplo: A subtrai do Supermercado X uma bolacha para alimentar o seu filho) logo, a
reprovabilidade de seu conduta é minima; e d) inexpressividade da leso juridica provocada, ou
seja, o bem subtraido nio deve atingir o bem juridico tutelado de forma significativa ou
relevante.

Quando esses requisitos objetivos sio cumpridos, o Supremo Tribunal Federal considera
relevante o conceito de insignificincia, apresentando os vetores e argumentos nesse sentido,

conforme o Ministro Celso de Mello através HC n. 84.412-0/SP de 2004 aponta:

O principio da insignificincia - que deve ser analisado em conex3o com os postulados

da fragmentariedade e da intervencio minima do Estado em matéria penal - tem o

sentido de excluir ou de afastar a prépria tipicidade penal, examinada na perspectiva de
. . . /o . -

seu cardter material. [...] Tal postulado - que considera necesséria, na aferigio do relevo

material da tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima

ofensividade da conduta do agente, (b) nenhuma periculosidade social da agdo, (c) o
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reduzidissimo grau de 12 reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da
lesdo juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de formulacdo tedrica, no
reconhecimento de que o cardter subsididrio do sistema penal reclama e impde, em
funcdo dos préprios objetivos por ele visados, a interven¢do minima do Poder Publico.

O principio da insignificincia é alvo de muitos debates e criticas ao longo dos anos.
Embora seja amplamente aceito em muitos sistemas juridicos, especialmente no Brasil e na
Alemanha, ha diversas criticas e questionamentos em relacdo aos seus requisitos e aplicagdo. A
doutrina brasileira, preconizada por Cezar Roberto Bitencourt, Luiz Flavio Gomes, Eugénio
Radl Zaffaroni, Roxim, Capez, entre outros, apontam que a subjetividade na aplicagio do
principio da insignificiAncia e sua potencial influéncia negativa na politica criminal. Dentre as
criticas destacam-se:

A subjetividade na avaliagio sendo uma das principais criticas ao principio da
insignificincia. A determinacio de se um ato é insignificante ou nio muitas vezes depende da
interpretacdo pessoal do juiz, o que pode levar a decisdes arbitrérias.

Outro fator é a inconsisténcia nas decisdes. A aplica¢do do principio da insignificincia
nio é uniforme, o que significa que a mesma conduta pode ser considerada insignificante em um
caso e nio insignificante em outro. Isso gera incerteza e falta de previsibilidade no sistema
juridico.

O estimulo a condutas criminosas é outro ponto negativo, pois alguns criticos

o~ o A . "
argumentam que a aplica¢do do principio da insignificiAncia pode estimular a pratica de condutas
criminosas de baixa gravidade, pois os infratores podem acreditar que no serdo punidos.

Outro motivo que é visto de forma prejudicial é o desprezo pela lei j4 que o principio da
e . 1 s .
insignificiAncia pode ser interpretado de forma a desprezar a legislacdo, uma vez que permite que
infratores escapem da puni¢io com base na gravidade relativa da infracio.

Outra razdo que é vista de forma desfavorivel é o impacto nas politicas de combate ao
crime, pois a aplica¢do frequente do principio da insignificAncia pode ter um impacto negativo
nas politicas de combate ao crime, uma vez que pode enfraquecer a dissuasio de condutas ilegais.

O potencial para discriminacio é outro elemento, j4 que alguns criticos argumentam que

s e e s e,
a aplicacdo do principio da insignificincia pode levar a decisGes discriminatdrias, uma vez que a
interpretacdo subjetiva do juiz pode ser influenciada por fatores como raca, classe social ou
género.

A falta de prote¢do as vitimas é outro ponto que pesa negativamente ji que em alguns

casos, a aplicacio do principio da insignificincia pode resultar na falta de protecio as vitimas
’ p ¢ p p g P P ¢ ’
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uma vez que os infratores podem escapar da responsabilizacio mesmo quando causam danos ou
prejuizos.

A erosio da autoridade da lei é uma circunstincia que pode ser desfavorivel ji que a
aplicacdo frequente do principio da insignificincia pode erodir a autoridade da lei e minar a
confianga do putblico no sistema de justica criminal.

Jakobs, jurista alemido, criticou o principio da insignificincia, argumentando que a
doutrina pode ser usada de forma inadequada para justificar a criminalizacdo de condutas
triviais.

E importante destacar que as criticas ao principio da insignificincia n3o implicam
necessariamente que a doutrina deva ser abolida, mas sim que seus requisitos e aplicagio devem
ser cuidadosamente avaliados e debatidos para garantir que o sistema de justica criminal alcance
seus objetivos de forma justa e eficaz. Em muitos casos, a doutrina é vista como uma ferramenta

importante para evitar a criminalizacio de condutas triviais, mas sua aplicagdo deve ser feita

com cautela e responsabilidade.

4.2 APLICAGAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA AO REU REINCIDENTE

A aplicagdo do principio da insignificincia a um réu reincidente é um tema que pode gerar
debates e divergéncias na jurisprudéncia e na doutrina juridica. A decisdo de aplicar ou n3o o
principio da insignificincia a um réu reincidente depende da anilise do caso especifico e da
interpretacdo da lei pelo tribunal.

A reincidéncia est4 prevista em nosso ordenamento juridico brasileiro ocorre “quando o
agente comete novo crime, depois de transitar em julgado a sentenca que, no Pais ou no
estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior” (Artigo 63, Cédigo Penal, 2023).

Para efeitos da reincidéncia, o artigo 64 do Cédigo Penal dispée © Art. 64 - Para efeito de
reincidéncia: I - ndo prevalece a condenacdo anterior, se entre a data do cumprimento ou
extingdo da pena e a infracdo posterior tiver decorrido periodo de tempo superior a 5 (cinco)
anos, computado o periodo de prova da suspensdo ou do livramento condicional, se ndo ocorrer
revogag¢io; II - ndo se consideram os crimes militares préprios e politicos” ( Cédigo Penal, 2023).

Agora que entendemos o conceito de reincidéncia do ponto de vista juridico, é importante
ser analisado cada caso concreto sobre o reincidente assim como pensa o doutrinador Luiz Flavio

Gomes:

O sujeito, ainda que reincidente, que atira um pedago de papel amassado contra um
dnibus, nio deve nunca ser punido penalmente (por que seu fato é atipico) (leia-se:
infragdo bagatelar prépria: principio da insignificincia). E o que dizer de um ladrdo
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reincidente, que furta um palito de fésforo? Do mesmo modo, cuida-se de fato atipico.
Légico que contra ele algumas medidas preventivas devem ser tomadas para que o fato
ndo venha a se repetir (fiscalizagdo mais préxima do agente, aviso a potenciais vitimas,
uso de cimeras etc.), mas de modo algum (por forca do principio da intervengio
minima) é o Direito penal o instrumento a ser utilizado (GOMES, 2010, p. 24).

A reincidéncia pode ser considerada uma circunstincia agravante na anlise da aplicagio
do principio da insignificAncia. Alguns tribunais podem argumentar que a reincidéncia do réu
indica um comportamento criminoso persistente e, portanto, justifica a nio aplicagio do
principio da insignificAncia, mesmo em casos de crimes de baixa gravidade.

No entanto, outros tribunais e doutrinadores podem argumentar que a reincidéncia nio
deve ser um fator determinante na aplicacio do principio da insignificincia. Eles podem
considerar que a gravidade do crime especifico em questio e os outros elementos que compdem

a andlise do principio da insignificincia s3o mais relevantes do que a situagio de reincidéncia do

7

reu.

ya

E certo que temos alguns julgados em que se verifica a possibilidade de aplicacdo do
principio da insignificincia ao réu reincidente. Segue uma decisdo do Tribunal de Justica do

Tocantins, onde o réu mesmo reincidente foi aplicado a insignificAncia como segue abaixo:

APELACAQO CRIMINAL. RECURSO DA ACUSACAOQ. ARTIGO 14, DA LEI DE
ARMAS. PEDIDO DE CONDENACAO PELA PRATICA DE PORTE DE
MUNICAO. APREENSAO DE UM UNICO PROJETIL DE ARMA DE FOGO .22.
AUSENCIA DE ARTEFATO BELICO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
SENTENCA ABSOLUTORIA MANTIDA. PRECEDENTES DO STF E STJ.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. No caso, a conduta nio apresenta lesividade suficiente, sendo possivel & luz da
jurisprudéncia das Cortes Superiores, o reconhecimento da incidéncia do principio da
insignificincia, com o afastamento da tipicidade material. Na situacdo ora em anilise
fora encontrado um dnico projétil de arma de fogo calibre .22, desacompanhada do
armamento. Nio ficou evidenciado perigo a incolumidade.

2. A reincidéncia n3o impede, por si sé, que o juiz da causa reconheca a insignificincia
penal da conduta, 4 luz dos elementos do caso concreto. Precedentes do STF e ST]J.

3. Recurso conhecido e n3o provido. (TJTO, Apelagio Criminal (PROCESSO
ORIGINARIO EM MEIO ELETRONICO), 0013724-45.2021.8.27.2706, Rel. JOCY
GOMES DE ALMEIDA , 32 TURMA DA 2 CAMARA CRIMINAL , julgado em
05/04/2022, D]e 12/04/2022 15:21:47)

Observa-se que apesar de o réu ser um criminoso reincidente, isto ndo impede que o juiz
aplique a insignificAncia conforme orientacdes e julgados dos Tribunais Superiores. Veremos a

seguir um julgado do STF com a mesma temaitica acerca do criminoso reincidente:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. MATERIA CRIMINAL. FURTO DE SEIS
DESODORANTES E TEMPERO CULINARIO. RES FURTIVA DEVOLVIDA A
VITIMA, SEM MACULA. REU REINCIDENTE ESPECIFICO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
ESTABELECIDOS PELA JURISPRUDENCIA. MANUTENCAO DA DECISAO.
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ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A inexisténcia de argumentagdo apta a infirmar o julgamento monocratico conduz
manutengio da decisdo agravada.

s s . - . o
2. A reincidéncia, mesmo que especifica, ndo impede o reconhecimento do principio da
insignificAincia, mormente se verificado o preenchimento dos requisitos
jurisprudencialmente construidos para a sua incidéncia.

3. A aplicagio do principio da bagatela nio se condiciona a nenhuma férmula
aprioristica, como a que limita a sua incidéncia a bens com valor inferior a 10% do
saldrio-minimo. A valia do bem deve ser aferida dentro de seu contexto de
essencialidade, de forma individualizada.

4. Apesar de reprovével, a conduta nio gerou significativa ofensa ao bem jur{dico
tutelado e nio evidenciou periculosidade social suficiente para justificar a protegio do
Estado na seara penal.

5. Agravo regimental desprovido.

(STF.RHC 205902 AgR-AgR / PR - PARANA AG.REG. NO AG.REG. NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.Relator(a): Min. EDSON
FACHIN Julgamento: 06/12/2021.Publicagio: 10/03/2022.0rgdo julgador: Segunda
Turma)

O Tribunal de Justica do Estado do Tocantins também j4 negou a aplicagio do principio

da insignificincia ao réu reincidente conforme julgado a seguir:

. APELAGAO. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.

INAPLICABILIDADE. REINCIDENCIA. 2341

Sem éxito o pleito de absolvi¢do do réu, consistente na aplicabilidade do principio da
insignificincia, tendo em vista que, tratando-se de furto qualificado pelo rompimento
de obstaculo, e sendo o agente reincidente, invidvel o reconhecimento da bagatela, dada
a intensa reprovabilidade da conduta, que recomenda a intervencdo estatal, até como
forma de coibir a reiteracdo delitiva, pois é inaplic4dvel o principio da insignificAncia nos
casos em que o agente é reincidente ou detém maus antecedentes, porquanto as
circunstincias indicam reprovabilidade do comportamento (Precedentes do STJ).

2. CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE A CONDENACAO. PLEITO DE
ABSOLVICAO. DESCABIMENTO.

A pretensido de absolvigdo do réu pelo crime de furto, em razio de falta de provas para
p < p ) p p
condenacdo, ndo procede quando o conjunto probatério demonstra ter o agente subtraido
bens de um estabelecimento comercial, havendo depoimento da vitima e laudo pericial
- 1. . . . . s

que nio deixam dividas da pratica do crime, bem como a confissio do acusado na fase
policial e judicial. Assim, comprovadas a materialidade e a autoria em relagdo  pratica
do delito, a sua condenacio é medida que se impde.

3. ROMPIMENTO DE OBSTACULO E ESCALADA. LAUDO PERICIAL
CONCLUSIVO. QUALIFICADORAS MANTIDAS.

Reveladas as qualificadoras do rompimento de obsticulo e escalada, por intermédio de
laudo pericial e outros elementos probatérios, ndo ha que se falar em decote.

4. FURTO NOTURNO. CAUSA DE AUMENTO MANTIDA.

Incide a majorante prevista no § 12 do artigo 155, do Cédigo Penal, quando devidamente
comprovado que o crime foi cometido durante a madrugada.

s. QUALIFICADORAS DO FURTO E CAUSA DE AUMENTO. REPOUSO
NOTURNO. INCOMPATIBILIDADE. AUSENCIA.

As normas que estabelecem as qualificadoras do furto e a causa de aumento do repouso
noturno sdo harmonizaveis, pois o legislador tanto nas qualificadoras objetivas (5 42 do
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artigo 155) como na referida causa de aumento apreciou e revalorou o desvalor da agdo
do agente, e n3o fez uma analise sob a ética do desvalor do resultado, de modo que nio
se falar em incompatibilidade entre elas.

(TJTO, Apelagio Criminal (PROCESSO ORIGINARIO EM MEIO
ELETRONICO), 0001040-82.2018.8.27.2742, Rel. RICARDO FERREIRA LEITE , 12
TURMA DA 12 CAMARA CRIMINAL , julgado em 22/06/2021, DJe o1/07/2021
17:20:26)

Em dltima anélise, a aplicacdo do principio da insignificAncia a um réu reincidente serd
determinada pela interpretacdo da lei e pelas decisées judiciais em cada jurisdi¢do especifica.
Todavia, vemos que a jurisprudéncia tem cada dia mais se alinhado no sentido do

reconhecimento e da aplicabilidade do principio da insignificincia ao réu reincidente.

43 CONSEQUENCIAS DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NO CRIME DE
FURTO

Para entendermos as consequéncias que o agente tem no crime de furto é importante nds
relembrarmos de forma resumida o conceito de crime, para explicar qual elemento nio se
configura se for reconhecido o referido principio.

Vimos que majoritariamente se adota a teoria tripartida em que crime é um fato tipico,
ilicito e culpével.

Para Fernando Capez (2003, p.103): “Fato tipico é o fato material que se amolda
perfeitamente aos elementos constantes do modelo previsto na lei penal” . Logo, o fato é tipico
se a conduta estiver adequada com a conduta realizada e o fato disposto na lei penal.

A antijuridicidade ou ilicitude é quando o agente contraria uma norma, ou seja, a
contrariedade entre o ordenamento juridico e a conduta praticada.

A culpabilidade diz respeito a culpa do agente pela infracdo penal praticada, sendo
pressuposto para imposi¢io da pena.

Apés recordarmos o conceito de crime, é necessario destacar qual elemento deste conceito
é afastado se for reconhecido o principio da insignificincia, e o crime deixa de ser punido.

Se o fato for penalmente insignificante significa que nio lesou nem causou perigo de lesdo
ao bem juridico, logo, dentro do conceito de crime a conduta do agente se torna atipica, pois
como vimos, a tipicidade é dividida em formal ( quando a conduta praticada é prevista na lei
penal) e material ( quando a conduta atinge o bem juridico de forma relevante ), logo, quando se
aplica o principio da insignificincia no furto a conduta é formalmente tipica, pois, se adequa a
lei penal, porém se torna materialmente atipica, pois nio interfere no bem juridico tutelado de

maneira relevante, fazendo assim com que a conduta deixa de ser crime.
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Portanto, o principio em estudo analisado vem para mostrar que determinadas condutas
do ponto de vista penal, sdo irrelevantes para que elas possam ser punidas pelo Estado, como

aborda Gustavo Octaviano Diniz Junqueira:

Nem toda lesdo a bem juridico com dignidade penal carece de intervencdo penal, pois
determinadas condutas lesam de forma t3o pequena, tio infima, que a intervengio penal,
extremamente grave, seria desproporcional, desnecessiria. Apenas a grave lesdo a bem
juridico com dignidade penal merece tutela penal. Acreditamos ser uma decorréncia da

subsidiariedade (JUNQUEIRA, 2013, n.p).

Desta forma o Direito Penal deve se preocupar com condutas mais graves e que lesiona o
bem juridico tutelado pela norma de maneira relevante, tais como: vida, liberdade, seguranga
dentre outros.

As lesdes que sio executadas de maneira infima e pequena podem ter sua forca
sancionatéria penal retirada, como visto, ao longo deste artigo. Logo, dentro da tipicidade

material do delito, o principio da insignificincia exclui a tipicidade do delito.

CONCLUSAO

O presente artigo abordou, a partir da legislacio, doutrina mais conceituada no assunto e
de julgados de forma a esclarecer condutas que nio sdo punidas pelo Direito Penal a partir da
6tica de que sdo vistas de formas irrelevantes e que ndo devem ter a forca sancionatéria penal
aplicada ao agente causador do crime por forca do Principio da Insignificincia.

Além disso, o principio abordado vista a deixar de punir uma conduta criminosa e
reprimida pelo Direito Penal, como uma forma de se evitar os processos criminais em excessos
e assim diminuir toda sobrecarga no 4mbito do Poder Judicidrio e assim punir condutas que
realmente hid um valor significante e relevante na conduta praticada pelo réu.

O primeiro momento deste artigo abordando o conceito de crime do ponto de vista
juridico e doutrinério, veio para mostrar ao leitor, que, para que tenha um crime é necessério que
tenha os trés pilares enfatizados na pesquisa, na qual sem um deles o crime deixa de ser punido.

O principio da insignificincia estd consolidado na jurisprudéncia e na doutrina brasileira
e ¢ tradicionalmente reconhecido dentro do conceito de crime como causa excludente de
tipicidade (material), invalidando assim a conduta criminosa.

Através desta pesquisa pude concluir que este instituto, tema central deste artigo, trouxe
para o judicidrio uma possibilidade de economia processual, evitando sobrecargas e exageros para

crimes de menor potencial como abordado ao longo desta pesquisa, de modo que, as condutas
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deixaram de ser punidas por serem insignificantes, percebendo que a proposta para este artigo
foi concluida com éxito ao vermos que este instituto tris beneficios ao judiciario.

Como sempre estamos em constante evolucdo, seria de forma viélida, os tribunais
superiores esclarecerem melhor porque alguns crimes como os analisados, deixam de ser
punidos, para que a populagio entenda, que n3o é uma injustica do judicidrio e sim uma forma
de evitar gastos e excessos com crimes de pouca relevancia.

Assim se conclui este trabalho na visdo de que a insignificincia, é vista, como forma de
nio punir o crime, frente as condutas criminosas irrelevantes e assim evitar a sobrecarga do

Poder Judicidrio, que deve se preocupar em punir condutas que s3o significantes para o Direito.
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