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RESUMO: Esta pesquisa busca analisar a duracdo razodvel no dmbito processual penal, a
fim de compreender nio somente a importincia da garantia do processo com razodvel
tramita¢do, mas principalmente o que pode ser feito diante da dilacdo da duragio razodvel
ocasionada de forma injustificada pelo Estado. Diante disso, o problema de pesquisa consiste
em verificar as possiveis solucdes acerca da violagio desse direito fundamental previsto no
art. 52 inciso LXXVIII da Constitui¢io Federal, através do qual foi inserido pela Emenda
Constitucional n2 45/2004. Para tanto, utilizou-se de anilises bibliograficas em livros e
artigos cientificos, bem como da utilizagdo do método documental através do uso de leis e
jurisprudéncia. No que tange a sua concretizagdo, abordar-se-4 no capitulo inicial da
pesquisa os aspectos gerais do principio da duracio razodvel do processo, onde sera discutido
a ideia do processo enquanto instrumento constitucional, a natureza juridica do processo e
os possiveis riscos exdgeno e enddgeno. Em seguida, serd feita uma andlise da dromologia
de Virilio no que tange a velocidade da sociedade e o direito. E por fim, analisar-se-4 a
sistematizagio desse principio no ordenamento juridico brasileiro. Assim, conclui-se que ha
a solugdo compensatdria, processual e a sancionatéria que pode ajudar a acabar ou a0 menos
minimizar o sofrimento do débil frente ao moroso e doloroso processo penal vez que o tempo
do processo é irreversivel, pautando-se na importincia da previsibilidade juridica com o

objetivo de cessar a ineficicia gerada pela auséncia de prazos e suas respectivas sangdes.
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ABSTRACT: This research seeks to analyze the reasonable duration in the criminal
procedural scope, in order to understand not only the importance of guaranteeing the
process with reasonable conduct, but mainly what can be done in the face of the delay of
the reasonable duration caused in an unjustified way by the State. In view of this, the
research problem consists of verifying the possible solutions regarding the violation of this
fundamental right provided for in art. sth item LXXVIII of the Federal Constitution,
through which it was inserted by Constitutional Amendment No. 45/2004. For that, we
used bibliographic analysis in books and scientific articles, as well as the use of the
documentary method through the use of laws and jurisprudence. With regard to its
implementation, the initial chapter of the research will address the general aspects of the
principle of reasonable duration of the process, where the idea of the process as a
constitutional instrument, the legal nature of the process and the possible exogenous and
endogenous. Then, an analysis of Virilio's dromology will be made regarding the speed of
society and the law. Finally, the systematization of this principle in the Brazilian legal
system will be analyzed. Thus, it is concluded that there is a compensatory, procedural and
sanctioning solution that can help to end or at least minimize the suffering of the weak in
the face of the lengthy and painful criminal process, since the time of the process is
irreversible, based on the importance of legal predictability in order to stop the

ineffectiveness generated by the absence of deadlines and their respective sanctions.

Keywords: Reasonable Duration. Undue Delays. Time. Solutions.

INTRODUCAO

A razoédvel duracdo do processo trata-se de um garantia fundamental previsto
constitucionalmente que garante a todos um processo, tanto na seara judicial ou
administrativa, realizado em prazo razodvel, de modo em que a demora injustificada do rito
do judiciario pode acarretar prejuizos e revoltas para aqueles que estdo submetidos a ele. A
vista disso, esse direito busca garantir uma resposta 4gil do poder judicidrio frente ao caso
concreto, sem que haja o uso de supressdes das garantias asseguradas no 4mbito do processo.

O estudo dessa temitica é de extrema relevincia, pois o processo penal, como
instrumento necessdrio a servico da democracia, deve ser realizado em tempo hébil a fim de
atender as necessidades dos cidaddos, garantindo a todos um processo justo sem dilacdes
indevidas. Assim, o objeto de pesquisa consiste na verificagdo das possiveis solucdes acerca
da violagdo do principio da duragio razoédvel do processo.

Para tanto, como recurso metodolégico para a realizagio do presente trabalho,

utilizou-se da técnica de pesquisa bibliografica por meio da qual fora realizada a leitura de
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livros e artigos académicos, mas também da pesquisa documental através de leis e
jurisprudéncias sobre o assunto. Assim sendo, a presente pesquisa estd desenvolvida em trés
itens, quais sejam: i) aspectos gerais do principio da dura¢do razoivel do processo; ii) a
dromologia e iii) a sistematica da duragdo razoéavel do processo no Brasil.

Primeiro, é analisado a instrumentalidade do processo penal sendo ele um
instrumento indispensavel 4 servico do direito ora estudado. E abordado também a figura
do processo enquanto jogo, onde é analisado a visdo de James Goldchimidt associada com a
instrumentalidade, e, por fim, é abordado sobre a origem histérica, onde é analisado a
previsio do principio da duracdo razodvel do processo dentro do ordenamento juridico,
perpassando pela anélise de virias constituicdes, pela Convencio Europeia e pela Convencio
Americana, mas principalmente pela emenda n? 45/2004 que passou a disciplinar
expressamente esse direito no art. 52, inciso LXXVIII da Constitui¢io Federal de 1988.

No segundo item, tratamos sobre a sistemética da duracdo do processo no Brasil e
como essa estd inserida, bem como 4 tratado sobre a doutrina do n3o prazo adotada pelo
ordenamento juridico patrio. E, por fim, no dltimo item analisar-se-4 acerca da morosidade
do judicidrio e o quanto essa influencia na aplicagio da pena, visto que o tempo pode
acarretar inutilidade para a presta¢do jurisdicional, mas principalmente a dor e afliacdo
daquele que est4 frente ao moroso processo, vez que a demora da prestagdo jurisdicional é
considerada como uma flecha irresversivel.

Dessa forma, chegarse-4 a conclusio de que algumas solugdes tidas como
compensatdrias, processuais e sancionatdrias podem ser aplicadas como meios de combater
a violacdo do direito ora em comento. Cumpre ressaltar que as solu¢des servirio ao menos
para amenizar o sofrimento do débil pelo prolongamento indevido do processo, bem como
reforcar que o ordenamento juridico brasileiro estabeleca prazos processuais que
possibilitem o andamento processual de forma célere, minimizando a lentiddo do Poder

Judicidrio, de modo que a prestagio jurisdicional se torne mais eficiente.

1. ASPECTOS GERAIS DO PRINCIPIO DA DURAGCAO RAZOAVEL DO
PROCESSO

No presente item é trabalhado sobre os aspectos gerais do principio da duragio
razoavel do processo, por meio do qual serd explicado a instrumentalidade do processo penal,
o processo enquanto jogo na perspectiva de James Goldschmidt e é averiguado os
pontenciais risco exégeno e engdgeno inseridos no processo. Cumpre ressaltar que serd
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destacado vérias vezes que a duragio razodvel do processo é um direito fundamental por
meio do qual cabe ao Estado, através da jurisdi¢do, efetivar essa garantia constitucional, de
modo que o seu entdo descumprimento possibilitard aos individuos o acesso a justica em

busca da resolu¢io do caso concreto.

.1 Da instrumentalidade constitucional

O processo penal possui uma funcdo instrumental de efetivagio do direito material
em busca, através da composi¢io processual, da pacificagio social. Em razdo disso, o
processo nada mais é do que um instrumento que estd a disposicdo da jurisdi¢io brasileira,
através do Estado e seus 6rgios competentes.

A Constituicio Federal prevé, em seu inciso LIV do art. 52, uma das garantias dos
cidaddos contra os possiveis arbitrios no exercicio da jurisdi¢io que deve ser aplicada com

eficiéncia, sob pena de tal previsio ser inconstitucional, in verbis:

Art. 52 Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, 4 liberdade, a igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

LIV - ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal;

Em suma, o processo deve ser percorrido com a observincia do cariter instrumental
constitucional para que o direito penal possa ser aplicado com efetividade no caso concreto.
Em raz3o disso, o direito penal é um meio de prote¢io dos valores dos individuos garantindo
a manutencio da paz juridica, na medida em que tipifica condutas, a fim de prevenir futuras
infragdes juridicas.

Acontece que, na falha do direito penal, surgirdo condutas humanas que violario os
direitos garantidos na Constitui¢io Federal. Diante disso, quando hd o cometimento de
ilicitos, surge a figura do processo penal que consiste em um desencadeamento de atos que
devem ser seguidos a fim de se alcancar a pena e a solugdo do caso concreto. Entretanto, para
que o processo alcance esse fim, deve ser obedecida as regras do devido processo legal e os
principios a ele inerentes.

O direito penal, diferente do direito privado, somente deve ser aplicado no 4mbito
do processo, nio permitindo de maneira alguma sua aplicagio mediante a aplicacio de uma

sangio, pela via extraprocessual, ndo possuindo validade concreta senio pela via processual.
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Em fungio disso, para que a pena possa ser importa faz-se necessirio que exista ndo
s6 uma conduta prevista em lei, mas principalmente de um processo, na medida em que a
pena perde sua aplicabilidade senio aplicada dentro do processo penal. Dessa forma, o
processo penal parte do principio da necessidade, tendo em vista que para materializar o
direito penal se faz necessario que exista o processo, a fim de que se possa alcangar a pena,
sendo o delito e o processo imprescindivel para a existéncia daquela. Assim, resta evidente
o porqué do processo penal ser um instrumento garantidor.

Destarte, o processo penal é um instrumento 3 servico da mixima eficiéncia das
garantias fundamentais, bem como um elemento garantidor que visa proteger os direitos
dos individuos contra os possiveis arbitrios do Estado.

O Estado, como legitimado do ius puniend, possui o dever de proteger os direitos dos
individuos através da func¢io que é desempenhada pelo magistrado, isto é, a de exercer com
éxito a justiga por meio do processo. Ocorre que o Estado nio pode atuar de forma arbitraria,
motivo pelo qual se revela uma das garantias asseguradas através do processo, qual seja a de
frear os possiveis excessos cometidos pelo Estado.

Em vista disso, a no¢do de instrumentalidade é o motivo pelo qual se justifica
existéncia do processo penal, nio s6 porque através dele se aplica o direito material no caso
concreto, mas também porque faz-se necessirio para efetivacio e garantia dos direitos
pertencentes aos cidaddos.

Em fungio disso, o processo penal deve ser realizado com vista na Constitui¢do
Federal, sendo essa, portanto, o seu ponto fundante, nio admitindo-se a existéncia do
processo penal contririo aquela, com o enfoque de que aquele busca a realizar e efetivar o
projeto democritico, devendo, portanto, ser interpretado e praticado 2 partir dessa premissa.

Nesse sentido, Lopes Junior (2001):

O processo, como instrumento para a realizagdo do Direito Penal, deve realizar sua
dupla fungdo: de um lado, tornar vidvel a aplicacdo da pena, e de outro, servir como
efetivo instrumento de garantia dos direitos e liberdades individuais, assegurando
os individuos contra os atos abusivos do Estado (Lopes Jtnior, 2001 p.11).

Dessa forma, o processo deve se desenvolver e se efetivar de forma estruturada de
modo que o Estado busque solucionar, da melhor maneira possivel, o litigio, mas
principalmente garantir a materializagio dos direitos e garantias assegurados aos individuos
no idmbito ddo processo, posto que esse é um mecanismo de manutengio de eficicia dos

direitos fundamentais previstos na Constitui¢do Federal.
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Em suma, deve ser posto em mente que o processo penal ndo é e nem pode ser
considerado somente um meio para se alcangar os anseios sociais pois, caso assim o fosse,
seria apenas um mero caminho para se alcancar a pena, aumentando, consequentemente, os
poderes do magistrado no 4mbito processual.

Portanto, conclui-se que a pena estd sujeita ao processo penal para ser aplicada de
forma concreta, uma vez que esse, como instrumento das garantias, se faz necessirio para
aplicar o direito material e proteger as garantias, como por exemplo, a de ser julgado em
tempo razodvel, ora estudada, prevista constitucionalmente, bem como proteger os

individuos de futuros arbitrios do Estado, limitando seu poder punitivo.

1.2 Da natureza juridica do processo enquanto situagdo juridica

As teorias acerca da natureza juridica do processo se resumem em trés
concepgdes/teorias. Primeiramente, existe a teoria de Biillow (1868) que entende o processo
como relagio juridica. A segunda é a de Fazzallari (1924-2010) que entende o processo como
procedimento realizado em contraditério. E existe a concepgdo de James Goldschmidt (1925)
que entende o processo como situagio juridica.

A concepgio de Oskar von Biillow (1868) caminha no sentido de que o processo é
uma relagio juridica de direito ptblico que independe da relagio juridica de direito material.
Dessa maneira, o direito material, ligado a ideia de relacdo juridica, é constituido a partir da
nogio de seguranca, vez que, caso contrario, n3o seria possivel construir a ideia de direitos,
deveres, obrigacdes e faculdades entre o juiz e as partes processuais.

Entretanto, diferentemente do que acontece no 4mbito do direito penal, no direito
processual paira a ideia de imprevisibilidade por se impossivel o advogado prevé o resultado
da sentenca.

E evidente que no direito material existe uma relaco juridica e, consequentemente,
uma nocdo de seguranca. Em sentido conrério, no 4mbito processual é inserido a nogdo de
incerteza, de risco e inseguranga, posto que o processo é o mundo da instabilidade e essa
incerteza estd ligada ao fato da nio previsibilidade da sentenca, podendo essa ser favoravel
ou desfavorével.

Entdo, é inquestiondvel essa concepg¢do até porque para que exista relagio juridica

deve haver uma nocdo de seguranga, de estaticidade, porém o processo possui uma nogio de
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incerteza, de dinamismo, estando, portanto, em desconformidade com a realidade. Em raz3o
disso, nota-se que a teoria de Bulow é equivocada, uma vez que n3o se pode prever o
resultado do processo.

Por outro lado, Fazzallari, entende que o que difere o processo do procedimento é o
contraditério, sendo esse dirigido ao julgamento de uma pretensdo.

Por sua vez, na viso de James Goldschmidt o processo é como uma situagio juridica,
e que, diferente do pensamento de Bulow, nio existe a reciprocidade de direitos e obrigacdes
inseridos dentro do processo.

Em razdo disso, Goldschmidt visualiza o processo enquanto um jogo, de modo em
que o vencedor é aquele que melhor sabe jogar e nio necessariamente o mais justo. Assim,
o autor afirma que o processo é uma guerra, deixando de lado a ideia de seguranca na
inequivoca visio de Bulow.

O processo enquanto guerra é um processo arrodeado de um mar de incertezas, onde
quem o vencer4 ser4 aquele que melhor lutar. Deve ser ressaltado somente se ganha a guerra
aquele que souber aproveitar as chances, liberar cargas probatéria e, consequentemente,
caminhar em dire¢do a sentenga favorivel, mas, caso ndo haja esse aproveitamento e
liberacdo de cargas, o caminho serd destinado a uma possivel sentenca desfavoravel.

Dessa forma, preceitua Lopes Junior:

Essa dinimica do estado de guerra é a melhor explicagio para o fendmeno do
processo, que deixa de lado a estatica e a seguranga (controle) da relagdo juridica
para inserir-se na mais completa epistemologia da incerteza. O processo é uma
complexa situagdo juri{dica, onde a sucessdo de atos vai gerando situacdes juridicas,
das quais brotam as chances, que, bem aproveitadas, permitem que a parte se liberte
de cargas (probatérias) e caminhe em diregdo favorivel. Nio aproveitando as
chances, ndo h4 a liberagdo de cargas, surgindo a perspectiva de uma sentenca

desfavoravel (LOPES JUNIOR, 2009, p.10).

Depreende-se que, partindo da premissa que o processo é tido como um jogo, o que
tem de mais importante é a ideia do respeito as regras desse jogo. Portanto, conforme fora
dito anteriormente, o processo é um instrumento a servio das garantias e,
consequentemente, um instrumento de prote¢io das regras do jogo.

Sobre esse enfoque, passar-se-4 analisar a duracdo razodvel do processo tida como
uma das garantias fundamentais, sendo essa sua natureza juridica, previstas
constitucionalmente, demonstrando que sua efetivacio de forma concreta se dar por meio

da observincia das regras do devido processo penal.
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1.3 Processo enquanto epistemologia da incerteza
2. DO RISCO EXOGENO E ENDOGENO

Atualmente o mundo estd arrodeado de pessoas que fazem parte de uma sociedade
que se desenvolve através do tempo, de modo que acarreta diversos riscos. No direito, a
funcio do Poder Judicidrio é efetivar o papel da jurisdigio través da interpretagio e aplicacdo
da lei ao caso concreto. Essa eficiéncia é alcangada no decorrer do processo, isto é, na medida
em que esse se desenvolve.

Assim, entendemos que caso o Direito se opere de acordo com os anseios e evolugio
da sociedade, haverd, quer queira quer nio, a aceleracio indevida do processo como
acarretando a incosequente violacio do instrumento a servico da méxima eficicia dos
direitos e garantias fundamentais. Isso significa dizer que, quanto mais a sociedade se
desenvolve, mais ela quer o processo se se denvolva o mais rdpido possivel para punir e
para aplicar a pena, o que acaba violando os direitos resguardados a cada um deles.

Nesse sentindo, em decorréncia da sociedade contemporinea existe a figura da
sociologia do risco, na qual é emergida pelos riscos ecolégicos que acabam por alcangar a
sociedade como um todo e o processo penal. Quanto a esses riscos, esses estio em toda parte
de modo que atinge a todos indistintamente, gerando, assim, uma inseguranca econdmica.
Esse risco que a sociedade estd sugeita é conhecido como exégeno.

Nessa sociedade moderna, as pessoas estdo sempre a procura de sua felicidade e do
seu bem estar, de forma que a demora na obteng¢io de éxito dos seus desejos gera sofrimento
doloroso. Ocorre que, em tudo que fazemos hd um risco inserido, ou seja, ndo possuimos o
controle de como e de que modo as coisas vdo acontecer. Dessa forma, vivemos em uma
sociedade regida pela epistemologia da incerteza, ao passo em que buscamos no direito penal,
através do processo penal, alcancar a nogio de seguranca que tinhamos. Desse modo, a
epistemologia da incerteza joga fora toda a nogio de verdade que tinhamos e transforma em
incerteza e insegura.

Quanto ao risco enddgeno, esse se refere ao risco inserido dentro do processo penal.
Isso significa dizer que os riscos que a sociedade estd sujeita existem ndo sé fora, mas
também dentro do processo. Assim, quanto a noc¢do de natureza juridica do processo,
explicada anteriormente, entende-se que a teria do processo como situagio juridica de James
Goldschmidt (2021) é a mais aceitdvel e a que justificou a fenomenologia processual, negando
a existéncia a reciprocidade de direitos e obriga¢des processuais.
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Quanto a nogdo de incerteza, Goldschmidt entendia (2021) que o processo possui um
cariter dinimico por meio do qual as partes buscam uma sentenca, na medida em que a
incerteza é inerente ao processo, comparando-o com uma guerra. Essa guerra diz respeito ao
sabido aproveitamento de chances e da liberacio de cargas probatdrias, por meio das quais
se chegard a uma sentenca favordvel ou, caso contririo, a uma sentenga desfavoravel. Diante
dessa guerra, o vencedor é aquele que aproveita as chances e utiliza-se de estratégicas
objetivando alcangar sua sentenca favoravel.

Com base nisso, essa nuvem de incerteza leva em conta a imprevisibilidade da
sentenca, podendo essa ser procedente, improcedente, justa ou injusta, evidenciando,
consequentemente, o risco do processo, de modo que o processo deve ser buscado, como
instrumento garantidor, para se que se possa-se alcancar a efetiva¢io do direito material no
caso concreto.

Para o autor, o processo é incontroldvel, ao ponto em que nio podemos prever como
esse se desenvolverd, de forma que nio hd uma nocdo de seguranga a ele inerente, mas tio
somente de dinamicidade.

A epistemologia da incerteza est4 ligada a ideia de distribui¢do de prova nas mios do
Ministério Publico, de tal forma que a defesa nio tem a possibilidade de produzir elementos
que confirmem sua versio perante o juiz, possibilitando, consequentemente, riscos para ela
dentro do processo (JUNIOR, 2020).

Portanto, a velocidade social gera uma velocidade processual indevida ao processo
penal, causado os atropelos de garantias e direitos constitucionais assegurados ao débil, como
por exemplo, o direito de ser julgar o em tempo razodvel previsto no inciso LXXVIII, art.
5°, inciso da CF.

Desse modo, compreende-se que a consequente sociedade regida pelo tempo, ao
buscar punir com rapidez, gera a multiplicacdo dos potenciais riscos processuais e,
certamente, a violagio dos direitos e garantias fundamentais, na medida em que a busca pelo
processo deve ser tida como uma atividade perigosa. Destarte, diante da violagdo causada
por esses riscos e, consequentemente, pelas dilagdes indevidas, acaba por gerar também a
funcio punitiva do Estado-juiz, qual seja a prestacdo jurisdicional de direitos e garantias
através de um instrumento chamado processo, mas nio somente a punitiva.

Portanto, deve ser entendido que o Direito ndo deve se deixar levar pela velocidade

da sociedade, de modo a evitar a aceleragio indevida do processo, o atropelo das garantias e
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a consequente estagnagio injusta do processo, a fim de a assegurar a todos a efetivagio da

prestagio jurisdicional de forma justa e razodvel.

2.1 Da dromologia

Neste item é analisada a ideia equivocada de eficiéncia do processo baseada na sua
aceleragio e como isso potencializa os riscos do processo, de modo que acarretaré o atropelo
dos atos processuais e, consequentemene, a violagio da duracdo razdvel enquanto garantia

fundamental dos individuos.

2.2 A aceleragio do processo

No que tange a efetivacdo do processo, é sabido que nem sempre esse é realizado de
forma justa mesmo que as vezes nio seja somente por conta de um problema procedimental
ou de sobrecargas, mas também de crise de solvabilidade Em razio disso, a sociedade, ao
perceber a existéncia de um dispositivo previsto no nosso ordenamento juridico que garanta
a realizagio de processo em tempo razodvel mas que o mesmo nio possua efeito pratico, a
mesma passard a vé-lo como um descredito institucional e, consequente, a desrespeiti-lo
tendo em vista a nio aplicabilidade e efetividade no caso concreto.

Portanto, se o processo se desenvolve com absoluto respeito ao efetivo contraditério,
a ampla defesa e aos meios e recursos, a ele inerente, sem o uso de retardamento indevidas,
mas também do atropelo das garantias, podemos considera-lo como aquele realizado em
tempo razoavel (LOPES JUNIOR, 2021).

A dignidade da pessoa humana é, no processo penal, um dos valores que estdo em
jogo. Portanto, é evidente que a excessiva e indevida duracio do processo enseja prejuizos
imensurdveis. Cumpre ressaltar que o principio da presuncio da inocéncia também é
violado, pois afasta as incertezas que recaem sobre o cidaddo.

No campo da fisica, a perspectiva de Isaac Newton desenvolveu-se no sentido de que
o universo era algo previsto, na medida em que o tempo e o espaco existem
independentemente dos seus objetos. Para ele, o tempo era absoluto, pois ndo possuia
nenhuma rela¢iao com coisas externas, mas somente com coisas abstratas, sendo considerado

o mesmo para todos onde quer que estivesse.
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Por outro lado, Albert Einstein entendia o fator tempo com base na teoria da
relatividade. Para ele, o tempo era variava da forma em que aquele em que o observava se
deslocava, ou seja, o tempo é considerado dinidmico.

Aury Lopes Junior, por sua vez, afirma que:

Vivemos a angtstia do presenteismo, buscando expandir ao miximo esse
fragmento de tempo que chamamos de presente, espremido entre um passado que
nio existe, uma vez que ji nio é um futuro contingente, que ainda nio é, e que por
isso também ndo existe. Nessa incessante corrida, o tempo rege nossa vida pessoal,
profissional e, como nio poderia deixar de ser, o préprio direito (LOPES JUNIOR,
2021, p.41).

E certo que vivemos em uma sociedade hiper acelerada que é regida pelo tempo. Em
razdo disso, é cobrado muito para que se tenha uma justica eficiente e rdpida a ponto de
resolver os problemas, o que acaba gerando aceleracdes do processo desde uma perspectiva
eficiente e utilitdria, potencializando, consequentemente, o aumento de riscos do processo.

Virilio (2000), através da dromologia, por entender que a sociedade ¢ a alavanca do
mundo moderno, entende-se que essa velocidade acarreta beneficios, mas principalmente
maleficios. Assim, deve ser compreendido que as pessoas fazem parte de uma sociedade
dotada de instantaneidade e de processamentos de informagdes acelerados, de forma em que
o pensar e o querer acontece da forma mais rdpida e imediata possivel.

Nesse sentindo, é possivel vermos a relacdo existente da velocidade com direito, de
modo que através da globalizacdo houve a evolugio das tecnologias viabilizando a
comunicacdo das pessoas de modo rdpido e facil. Dessa forma, sabemos que existe indmeras,
no Ambito do direito, modificacGes e inovac¢des das leis de acordo com a constante mudanga
da sociedade.

Assim, podemos perceber que, através do tempo, o direito sempre seré insuficiente e
que deverd sempre estd em constante evolugdo, através das leis, de modo a garantir mais
eficiéncia, produtividade e agilidade. O processo penal, como instrumento necessirio a
servico da mixima eficicia busca proteger os direito e garantias dos cidaddos previstas
constitucionalmente, devendo os juizes julgarem em prazo razoével e justo.

A respeito disso, ndo ha que se negar que existe e sempre existird uma cobranca ao
direito, no sentido de que as leis devem ser renovadas cada vez mais de acordo com a
evolugdo e os anseios da sociedade. Entretanto, entende-se que o processo penal nio deve,
de maneira alguma, ser realizado de modo vagaroso ou estagnado no tempo, tampouco leve

em consideracdo a velocidade de que trata a dromologia.
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Destarte, o processo penal deve ser realizado em tempo justo e razodvel a fim de seja
assegurado as garantias constitucionais, da maneira em que nio haja, com a aceleracio,
atropelos dessas, tampouco, com a demora, seja realizado com lentidao.

No ordenamento juridico brasileiro, mais precisamente no 4mbito do poder
judicidrio, existe uma grande sobrecarga de processos. Ocorre que, essa sobrecarga acarreta
a estagnagdo dos processos e, consequentemente, aflicdo e prejuizos para aqueles que a eles
estdo sujeitos, mesmo que esses estando soltos ou presos.

O estado, detentor do poder punitivo, age ilegalmente quando h4 a demora do poder
judicidrio, ou seja, quando se apossa indevidamente do tempo ao processar alguém. O direito
penal, como ja dito anteriormente, depende do processo penal para a aplicagio do direito
material no caso concreto. Ao aplicar esse direito, em virtude da lentidio da justica, acaba
que a pena aplicada ao débil, se converte no tempo perdido em que o mesmo teve que esperar.

Assim, devemos ter em mente que a angustia e aflicdo ora discutida, n3o é causada
penas pelo fato do sujeito estd ou nio privado de sua liberdade, muito pelo contrério. Esse
sofrimento se dar pelo fato do débil est4 frente a um processo que n3o anda, de tal forma que
o mesmo fique constrangido devido a submeticio frente ao Estado. Entdo deve ser entendido
que o tempo que passa enquanto o sujeito espera para ter sua pretensio alcancada nada mais

é do que a pena em si, motivo pelo qual o torna irreversivel até porque o tempo nio volta.

2.3 Da sistematica da duragio razodvel do processo no brasil

No presente item, é analisado como surgiu a duracdo razoédvel da processo enquanto
direito fundamental e enquanto principio constitucional no ordenamento juridico brasileiro,
bem como é explicado a sistematimati¢io desse principio no Brasil através da adogio da
doutrina do nio prazo e, por fim, é discutido sobre as possiveis solu¢des aplicdveis quando

estivermos diante da violagio desse direito.

3.ORIGEM HISTORICA

Durante o século XX, o assunto sobre a duragio do processo ganhou mais

importincia e passou a ser debatido nacionalmente. Anteriormente, nio havia o que se falar
\

em processo devido, tampouco em processo em tempo razodvel. A época da Constitui¢io de

1824 o poder judicidrio ndo possuia independéncia. Durante a vigéncia da Constitui¢io 1937
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também ndo se podia falar em garantias dos cidad3os, ao contrario da Constitui¢do de 1946
que previu algumas garantias, apesar de n3o ter regulamentado o devido processo.

Posto isso, o principio da duracio razodvel, embora tenha sido implicitamente
previsto, somente passou a ter previsio expressa no ordenamento juridico através do Pacto
Internacional de Direitos Civis e Politicos.

Desse modo, esse prevé em seu art. 92 §32 e art. 14 § 32, respectivamente:

§32 Qualquer pessoa presa ou encarcerada em virtude de infracdo penal devera ser
conduzida, sem demora, 4 presenca do juiz ou de outra autoridade habilitada por
lei a exercer fungdes judiciais e terd o direito de ser julgada em prazo razodvel ou
de ser posta em liberdade. A prisio preventiva de pessoas que aguardam
julgamento nio deverd constituir a regra geral, mas a soltura poderd estar
condicionada a garantias que assegurem o comparecimento da pessoa em questdo
a4 audiéncia, a todos os atos do processo e, se necessario for, para a execugio da
sentenga.

§32 Toda pessoa acusada de um delito terd direito, em plena igualdade, a, pelo
menos, as seguintes garantias:

a) De ser informado, sem demora, numa lingua que compreenda e de forma
minuciosa, da natureza e dos motivos da acusio contra ela formulada;

b) De dispor do tempo e dos meios necessérios & preparagio de sua defesa e a
comunicar-se com defensor de sua escolha;

c) De ser julgado sem dilagdes indevidas;

Assim, eram garantidos as pessoas submetidas ao cenirio do Poder Judicidrio o
minimo que se pode esperar nos dias atuais, celeridade, a fim de resguardar seus direitos ;¢
fundamentais.

No mesmo sentido, a Conveng¢ido Europeia de Direitos do Homem de 1953, estabelecia

em seu art.6%:

Qualquer pessoa tem direito a que a sua causa seja examinada, equitativa e
publicamente, num prazo razodvel por um tribunal independente e imparcial,
estabelecido pela lei, o qual decidir4, quer sobre a determinagdo dos seus direitos e
obrigacdes de caracter civil, quer sobre o fundamento de qualquer acusagdo em
matéria penal dirigida contra ela [...]

Nota-se que a Convengio Europeia de Direitos do Homem buscou garantir ndo sé a
agilidade do judicidrio, mas também o direito de agdo perante esse.
Ainda no plano internacional, a Conven¢io Americana sobre os Direitos Humanos

possibilitou, em seu art. 82 §52, que processo fosse mais célere:

Toda pessoa detida ou retida deve ser conduzida, sem demora, 4 presenca de um
juiz ou outra autoridade autorizada pela lei a exercer fungdes judiciais e tem direito
a ser julgada dentro de um prazo razodvel ou a ser posta em liberdade, sem prejuizo
de que prossiga o processo. Sua liberdade pode ser condicionada a garantias que
assegurem o seu comparecimento em juizo.
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Dessa forma, tanto a Convengio Europeia, a Conven¢io Americana e o Pacto
Internacional viram a necessidade da agilidade dos processos para que pudessem alcangar a
efetivacio desses em tempo razoavel.

Acontece que nem sempre foi assim. Apesar desse principio j4 ter tido previsio em
algumas Constitui¢des anteriormente, foi somente no ano de 2004, em 8 de dezembro,
através da emenda de n? 45, que a Constituicdo Federal de 1988 passou a prever o principio
da duragdo razodvel do processo em seu art. 52, inciso LXXVIII, cujo texto estabelece que,
todos, no 4mbito judicial e administrativo, sio assegurados a razodvel duracdo do processo
e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagio, na medida em que fora dado, através
dessa emenda, maior visibilidade a esse principio que também é um direito.

A Emenda Constitucional n? 45 constitucionalizou, através da reforma do poder
judicidrio, o direito de ser julgado em tempo razodvel de forma expressa no texto
constitucional, dando-lhe o patamar de cldusula pétrea, sendo vedada a sua aboli¢cdo. Embora
haja previsdo no texto constitucional, é evidente que esse direito tem eficicia limitada, sendo
necessario a realizacdo de reformas para torné-lo eficaz e, consequentemente, mais célere.

Esse principio, também conhecido como principio da celeridade do processo, tem
como finalidade a efetivacio do processo, solucionando os conflitos pautando-se no
principio do devido processo legal. Esse, também conhecido como due processo of law
originou-se na Inglaterra em 15 de junho de 1215, mas fora acolhido somente pelas colénias
inglesas da América do Norte, bem como fora, posteriormente, consagrando na
Constitui¢io dos Estados Unidos. Ressalta-se ainda na experiéncia americana, o devido
processo permitiu a independéncia do Poder Judicidrio tornando-os independetentes.

Com base nisso, segundo Aury Lopes (2022, p. 338): “ [...] as pessoas tém direito que
suas questdes civeis ou os casos penais sejam resolvidos judicialmente em um prazo
razodvel, sem dilagées indevidas”.

Desse modo, a duragio razodvel do processo nada mais é do que um direito
constitucionalmente previsto e assegurado a todos de ser julgado em tempo justo e nio esté
associado ao mero descumprimento de prazos processuais, vez que é um dever juridico do
Estado asseguré-lo, de modo que o seu descumprimento viola essa garantia. Dessa forma, a
natureza juridica desse instituto se revela simplesmente no fato da duracio razoavel do

processo ser considerada um direito fundamental com expressa previsio legal.
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Na visio de André Nicolitt (2014, p. 46-48), o principio da duragdo razoavel do
processo é caracterizado por ser um direito subjetivo publico, auténomo, prestacional e
reacional. E direito publico subjetivo vez que corresponde a um dever juridico. E auténomo
porque guarda autonomia em relagdo ao direito material deduzido em juizo. E prestacional
na medida em que esse direito obriga o Estado, através de seus érgdos, a adogio dos meios
para a efetivacio da prestacio jurisdicional. E, é reacional pois permite ao lesado exigir, caso
ocorra a violagdo desse direito, a conclusio do processo.

Devemos ressaltar que apesar do poder judicidrio ser o 6rgio competente para exercer
a jurisdicdo, os poderes executivo e legislativo também s3o responsiveis por efetivar e
assegurar que a prestagio jurisdicional seja cumprida em tempo justo, obrigando o Estado,
através dos seus érgios, adotar os meios necessirios para a efetivacdo desse direito.

Assim, de acordo com Aury Lopes Junior (2022, p. 42) “A lista de direitos
fundamentais violados cresce na mesma propor¢io em que o processo penal se dilata
indevidamente”.

Nesse sentido, o fator temporal esté intrinsicamente ligado a ideia de decisio justa,
no sentindo de que o direito a um processo realizado de forma devida deve levar em
consideracio a eficicia e a tempestividade, do contririo haverd a supressdo da garantias e da
finalidade processual, isto é, a concretizagdo do direito material no caso concreto.

Dessa forma, a demora na prestagio jurisdicional acarreta supressdes de garantias,
bem como sofrimento para aqueles que estdo submetidos ao processo, e, consequentemente,

desvio do dever Estatal.

3.1 Doutrina do n3o prazo

Quanto aos prazos processuais, o ordenamento juridico brasileiro adota a teoria do
nio prazo, haja vista ser signatirio da Convencdo Americana sobre os Direitos Humanos,
nio se tratando, portanto, de uma novidade.

Dessa forma, Badaré demonstra que “antes, porém, o direito a um processo que se

desenvolva em um prazo razodvel ou, mais sinteticamente, o direito ao prazo razoavel, ji

era assegurado na CADH” (BADARC'), 2015, p. 68).

’

E sabido que, ndo sé o principio da presuncio da inocéncia, mas também o do

contraditério bem como vdrias outras garantias constitucionais s3o fielmente violadas pela
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procrastinacdo indevida do processo, acarretando prejuizos as partes, sejam eles materiais,
morais ou psicolégicos.

Assim, de acordo com Junior (2022, p. 42): “A lista de direitos fundamentais violados
cresce na mesma proporg¢io em que o processo penal se dilata indevidamente”.

Com relacdo aos prazos, a Constitui¢io Federal nem mesmo o CADH previram
prazos processuais com suas repectivas san¢des que pudessem serem aplicadas caso houvesse
violagdo ao processo em tempo justo. Cumpre ressaltar que, nio é que nio exista prazos
processuais, até porque ordenamento juridico prevé prazos procedimentais como por
exemplo o art. 399, § 22, ¢/c art. 400 do Cédigo de Processo Penal, mas sim pelo fato haver
prazos despidos de sanc¢des. Em razdo disso, surge para nds a ineficicia do direito de ser
julgado em um prazo razodvel, direito esse fundamental assegurado pela Constitui¢do
Federal em seu art. 52, inciso LXXVIII.

Conforme preceitua Jinior (2022, p.-44 e 45):

Um bom exemplo de limite normativo interno encontramos no Cédigo de
Processo Penal do Paraguai (Ley n. 1.286/98), que, em sintonia com a CADH,
estabelece importantes instrumentos de controle para evitar a dilagdo indevida.
Segundo o art. 136 do CPP paraguaio, o prazo maximo de duragio do processo penal
serd de 4 anos, apés o qual o juiz o declarard extinto (ado¢io de uma solugdo
processual extintiva).

Dessa forma, faz-se necessirio a existéncia de prazos miximos para duragio do
. ~ . s fe A .
processo e principalmente san¢des para a entdo infringéncia destes. Importante destacar que,
ndo basta que exista o processo, mas que ele se concretize de forma justa e organizada, afim
de garantir a méxima efetividade de uma garantia constitucional.

Sabemos que o Estado, como detentor do poder de punir, deve buscar proteger os
cidaddos. Entretanto, quando o Estado se utiliza de seu poder para potencializar a
injustificada demora do processo, infringe vérias garantias, como por exemplo a da duracio
razodvel. Dessa forma, surge a figura do processo para controlar a atividade jurisdicional do
Estado.

- . ’ . A . ’ . .

E perfeitamente compreensivel a existéncia de virios elementos que impedem de o
poder judicidrio atrasar o andamento do processo, mas nio podemos admitir que exista
demora “injustificada” desse processo, na medida em que, diante de um Estado Democritico

de Direito, o juiz deve agir sem fazer o uso de arbitrariedades e pautando-se na Constituicdo

Federal.
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Dentre viérias causas que podem levar o poder judicidrio a infringir o direito ao
processo em tempo razodvel, a morosidade é considerada como principal causa para essa
violagdo. Dentre os inimeros fatores que contribuem para que haja essa morosidade no
iAmbito do poder judicidrio, estd o grande niimero de processos que sdo julgados no decorrer
dos dias.

E evidente que o principio da duracdo razo4vel do processo deve ser aplicado com
observincia em outros principios, em especial o do acesso 4 justiga. Dessa forma, o principio
do acesso a justica nio efetivard caso nio haja resposta do poder judicidrio em tempo hébil.

Assim, segundo Junior (2022, p. 44), o legislador brasileiro estabeleceu alguns
critérios para a verificacdo da demora do processo, quais sejam: a complexidade do caso, a
atividade processual do imputado, as condutas das autoridades judiciérias, e o principio da
razoabilidade.

Quanto ao critério de complexidade da causa, deve ser analisado se a demora do
processo decorreu de situagdes como, por exemplo, o numero de autores e réus
(litisconsércio ativo ou passivo), a existéncia de a¢des conexas, intervencio de terceiros,
dentre outras. Cumpre ressaltar que, mesmo diante da complexidade da causa, o Estado deve
buscar efetivar o direito ao processo razoavel, de forma a deixa-lo mais eficiente e célere.

Outro critério diz respeito sobre a atividade processual do imputado, por meio do
qual o comportamento do lesado ocasionou de alguma forma a dilagdo do processo. Sabemos
que as partes processuais devem agir de boa-fé e lealdade, podendo estas responderem pelos
atos que sua conduta der causa.

Quanto a conduta das autoridades judicidrias, caso estd vier a causar o prolongamento
indevido do processo, deverio esses servidores publicos serem responsabilizados.

Por fim, é sabido que o principio da duragio razodvel do processo e o principio da
razoabilidade devem ser aplicados de forma conjunta, de modo que o processo nio se estenda
injustificadamente, no intuito de ferir as garantias fundamentais e, por consequéncia,
acarretar prejuizos a uma das partes do processo. Dessa forma, a utilizacdo da razoabilidade
busca ponderar os bens juridicos protegidos.

Em suma, entendemos que, apesar do nosso sistema brasileiro nio ter fixado prazos
de méximos de cumprimento, é de extrema importincia que o legislador busque fixa-los e,
principalmente, definir sancdes aplicdveis em caso de violagdo dos direitos fundamentais.

Essa medida fard com que as garantias constitucionais sejam fielmente observadas e se

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacao. Sao Paulo, v.9.n.06. jun. 2023.
[SSN - 2675 — 3375

129



. Revista Ibero- Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio- REASE

efetivem através do processo justo e efetivo, vez que o principio da duragio razoivel do
processo buscou ni3o sé prever prazos minimos e miximos do processo, mas ao menos

impedir a existéncia de prolongamentos indevidos deste.
3.2 Das possiveis soluges acerca da violagdo do principio da ruragio razodvel do processo
3.3 Solugio compensatéria

Quanto a demora excessiva do processo, isto é, a nio observincia ao principio da
razodvel duracdo do processo, destacam-se as algumas solu¢des compensatdrias, processuais
e as sancionatdrias, como meios alternativos de ao menos minimizar o sofrimento do débil.

Devemos ressaltar que, ao tratarmos sobre as possiveis solugdes, significa dizer que
nio existe uma tnica solugdo que resolva o problema da excessiva duracdo do processo, mas
existe vérias delas que possam ser utilizadas de acordo com o caso concreto.

As solugdes compensatdrias se aplicam tanto na 4rea civel quanto na penal. Na 4rea
civel, pode ser solucionada a violagio da razodvel duragio do processo por meios do
pagamento de indeniza¢des morais e/ou matérias produzidos ao débil.

No ambito penal, as solugdes compensatérias tem maior relevincia, pois as
infringéncias acerca do direito ao processo em tempo razodvel acarretam indmeros
prejuizos, dentre os quais estd a pena, uma vez que a sua aplicacio perderia o seu real
sentindo, punir, devido a dilagdo excessiva do processo ter feito esse papel. Esse tipo de
solugdo se materializa, no processo penal, através da atenuacio das penas, a concessio do
perddo judicial pelo juiz e a indenizacdes por danos morais e materiais.

Assim, essas podem ser aplicadas através do perddo judicial e da atenuagio da pena.
O instituto do perdio judicial costuma ser aplicado, art. 120 do CP e art. 13 da Lei n®
9.807/1999, nos casos em que a pena se torna desnecessaria quando o cometimento do crime
for, consequentemente, pior do que a prépria aplicagio da pena.

Um exemplo disso estd previsto nos art. 121, § 52 e art. 129, § 82, do CP:

Art. 121, § 52 - Na hipétese de homicidio culposo, o juiz podera deixar de aplicar a
pena, se as conseqiiéncias da infragdo atingirem o préprio agente de forma t3o grave
que a sangdo penal se torne desnecesséria.

Art.129, § 82 - Aplica-se 4 lesdo culposa o disposto no § 52 do art. 121 (Redagdo dada
pela Lei n? 8.069, de 1990).

Quanto a pena aplicada ao final do processo, pode incidir sobre ela a chamada de
atenuacdo inominada, prevista no art. 66 do Cédigo Penal, sendo a tnica solucio

compensatdria que independe de lei, in verbis:
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Art. 66 - A pena poderé ser ainda atenuada em razdo de circunstincia relevante,
anterior ou posterior ao crime, embora nio prevista expressamente em lei.

Assim, segundo Junior (2021, p. 47): “Assumido o carter punitivo do tempo, ndo
resta outra coisa ao juiz que (além da elementar detragio em caso de prisio cautelar)
compensar a demora reduzindo a pena aplicada, pois parte da punigio ji foi efetivada pelo
tempo”. Nesse sentindo, o juiz, na fase da dosimetria da pena, pode levar em conta a
aplicacdo da atenuante inominada, de acordo com cada caso concreto.

Nesse sentido, o Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul costuma aplicar bastante

a atenuante inominada. In verbis:

APELAGAO. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO. CRIMES CONTRA A ADMINISTRAGCAO
PUBLICA. RESISTENCIA. ROUBO MAJORADO. MATERIALIDADE E
AUTORIA COMPROVADAS. MANUTENGAO DA CONDENAGAO DOS
REUS. Nio vinga a pretensio de absolvicio dos réus por insuficiéncia de provas
acerca da materialidade e da autoria do roubo descrito na dentincia, tendo em vista
as provas prospectadas, destacando-se os relatos dados em juizo pela vitima.
CRIME DE RESISTENCIA. APELANTE CRISTIAM. MATERIALIDADE E
AUTORIA DEMONSTRADAS NOS AUTOS. CONDENAGCAO
MANTIDA. O Art. 329 do Cédigo Penal pune a conduta de quem se opde a
execugio de ato legal mediante violéncia e/ou grave ameaga contra funciondrio
publico executor ou terceiro que auxilia, fato que ficou bem caracterizado na prova
dos autos. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DE CRISTIAM PELA
PRESCRICAO NO QUE TOCA AO CRIME DE RESISTENCIA.
AGRAVANTE GENERICA PREVISTA NO ART. 66 DO CODIGO PENAL.
RECONHECIMENTO NO CASO ESPECIFICO DOS AUTOS. Imperioso
considerar, no caso penal especifico dos autos, a atenuante genérica do Art. 66 do
Cédigo Penal para reduzir as penas dos réus por violagdo ao direito
de razoével duracdo do processo. DOSIMETRIA DAS PENAS.
REDIMENSIONAMENTO. Penas do réu CRISTIAM reduzidas para o5 (cinco)
anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusio e 10 (dez) dias-multa no que toca
ao crime de roubo e 02 (dois) meses de detengdo no que toca ao crime de resisténcia,
e a pena do réu FABIO readequada para em o5 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de
reclusio no que toca ao crime de roubo, pois que em melhor sintonia com os
critérios de necessidade e suficiéncia para a prevengio e a reprovacdo dos crimes.
RECURSOS PROVIDOS, EM PARTE.(Apelagio Criminal, N2 70085141604,
Sétima Cadmara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: José Conrado Kurtz
de Souza, Julgado em: 29-11-2021)

Em razdo disso, entendemos que nada impede o juiz, caso identifica a violagio do
direito ora em comento, a considere no momento da aplica¢io da pena, como meio de punir
aquele que infligiu essa garantia, bem como dar maior vigéncia e concretude a este
mandamento constitucional.

H4 também as indenizac8es por danos morais e materiais aplicadas quando houver a
violag¢do do principio da duragdo razodvel. Assim, o art. 52, LXXV da Constitui¢do Federal,
dispde in verbis:

Art. 52, LXXV - o0 Estado indenizar4 o condenado por erro judiciario, assim como

o que ficar preso além do tempo fixado na sentenga;
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Nesse sentido, Janior (2021, p.46) aduz que: “Existe uma imensa e injustificada
resisténcia em reconhecer a ocorréncia de danos, e o dever de indenizar, pela (mera)
submissdo a um processo penal (sem prisdo cautelar), e que deve ser superada”. Destarte,
deve haver a possibilidade de postulacdo do débil quanto ao pedido de indenizacido por danos
morais e materiais. O primeiro trata de uma ofensa a pessoa seja moral, seja psicolégico. J4
o segundo se trata do prejuizo que a vitima sofre.

Um exemplo de indeniza¢io moral aplicada em caso de demora da prestagio

jurisdicional fora julgado recentemente pelo TIMG:

APELACAO CIVEL - INDENIZACAO - DANOS MORAIS -
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR ATO JUDICIAL -
DEMORA NA PRESTACAO JURISDICIONAL - MOROSIDADE DA
JUSTIGA - DANO INDENIZAVEL - INOCORRENCIA. - A responsabilidade
do Estado pela reparacio de danos causados por ato ilicito é subjetiva, sendo
necesséria a comprovagio do fato, do dano, da culpa e do nexo de causalidade - A
simples demora na prestacio jurisdicional nio pode ensejar a responsabilidade civil
do Estado, a n3o ser na hipétese de deliberada negligéncia do Magistrado na
conducdo do processo, a evidenciar o retardamento injustificado deste - Inexistindo
negligéncia perpetrada nos atos processuais na conducio do processo a fim de
evidenciar o retardamento injustificado, ndo hé indenizacdo a ser reconhecida.

(TJ]-MG - AC: 10000204430037001 MG, Relator: Renato Dresch, Data de
Julgamento: 29/10/2020, Cimaras Civeis / 42 CAMARA CIVEL, Data de
Publicagio: 29/10/2020)

Dessa forma, entende-se que essas solugdes sio fundamentais na medida em que
atuam como uma forma de compensar, isto é, diminuir os sofrimentos e prejuizos causados

a pessoa, frente ao processo penal.

4. SOLUCAO PROCESSUAL

Quanto as solugdes processuais, Junior (2021, p.47) assevera que: “O sistema
processual penal brasileiro estd completamente engessado e inadequado para atender as
diretrizes da CADH”.

No Brasil nio existe meios suficientes que possam dar efetividade ao direito ao
processo em tempo razoavel. Em razio disso, entendemos que a melhor solucdo processual
é a extingdo do feito devendo esse chegar ao fim quando for constado a nio legitimidade do
Estado, ou seja, a viola¢do do da durac¢io razodvel.

Segundo Junior (2021, p.46) “Também existe uma grande resisténcia em
compreender que a instrumentalidade do processo é toda voltada para impedir uma pena
sem o devido processo, mas esse nivel de exigéncia ndo existe quando se trata de n3o aplicar
pena alguma”.
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O estado, detentor do ius puniendi, possui o poder de unir nas mios, sendo, portanto,
justo que este seja responsabilizado em caso de de(mora) jurisdicional indevida. Assim cabe
ao Estado prevé prazos que possam dar eficicia concreta a duracdo razodvel acompanhados
de sangdes, caso contrério esse direito fundamental continuara ineficaz.

Assim como deve acontecer no Brasil, o Cédigo de Processo Penal de Paraguaio prevé
em seu art. 136 que o prazo maximo de dura¢io do processo serd de 4 anos e que, findo esse
prazo, o juiz o declarard extinto. Assim, podemos perceber o CPP Paraguaio um prazo limite
para a duragio do processo, bem como uma san¢io em caso de seu descumprimento.

Outro exemplo de prazo maximo esta previsto no art. 139 do CPP Paraguaio, no qual
prevé que caso seja violado o prazo limite da fase pré-processual, serd impedido o futuro
exercicio da agio penal.

Assim, entendemos que ha a necessidade de fixar limites para seu cumprimento, vez
que o fator tempo possui grande influéncia no direito no sentido de acarretar graves

procrastinac¢des indevidas.

4.1Solugdo sancionatéria

As sancionatérias ndo s3o propriamente solucdes, mas sim sang¢des aplicidveis aqueles
que derem causa a demora excessiva do processo, ou seja, quando estivermos diante da
violagdo duragio razoavel processo, deverd haver a puni¢io dos servidores.

A responsabilidade dos servidores é dada como uma solugdo justa nos casos de
morosidade indevida. Assim, quando o juiz retardar o os atos do processuais que visam dar
o devido andamento do processo, devera ser responsabilizado.

Especialmente apés a EC n? 45 DE 2004, passou-se a existir a possibilidade de o juiz

(PR
e

ser punido em caso de desidia. Assim o art. art. 93, I, da Constitui¢io Federal dispde

sobre a aplicacdo de san¢do administrativa ao juiz em caso de violagio da duracdo razoével,

in verbis:

IT - promogdo de entrincia para entrincia, alternadamente, por antigiiidade e
merecimento, atendidas as seguintes normas:

e) nio serd promovido o juiz que, injustificadamente, retiver autos em seu poder
além do prazo legal, ndo podendo devolvé-los ao cartério sem o devido despacho
ou decisio;

Dessa forma, a solugdo sancionatéria pode ser aplicada nos casos em que o juiz
procrastina os atos processuais de modo a prejudicar o devido andamento do processo,

acarretando possiveis falhas para aquele como meio de impossibilitar sua promocao.
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Assim sendo, entendemos que a estipulacio de prazos processuais méximos
acompanhados de san¢des aplicdveis em caso de inobservincia dessa garantia constitucional
se torna cada vez mais imprescindivel para que aja a efetiva e concretizagio da duracio
razoavel do processo.

Cumpre ressaltar que essas solu¢es podem ajudar a minimizar a lentidio do
Judicidrio, de modo que a prestacdo jurisdicional se torne mais eficiente, isto é, que o
processo seja realizado seguindo o devido processo legal, possibilitando que a norma atenda

a finalidade que se destina, sem que isso implique em dila¢ées processuais indevidas.

CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa, ora desenvolvida, teve como discussio central a duragio razoédvel do
processo no qual o Estado, como detentor do poder de punir, possui o dever de assegurar sua
efetivagdo. Os objetivos especificos do artigo consistiram em analisar os aspectos gerais do
principio, a dromologia e a sistemdtica da duracdo razodvel do processo no ordenamento
juridico brasileiro. Desa forma, o problema de pesquisa consistiu em verificar as possiveis
solucdes para a viola¢do do principio da duraco razodvel do processo.

A finalidade do presente artigo é de cunho social e juridico, visto que a analise das
possiveis solugdes acerca da possivel infringéncia da duragio razodvel do processo
acarretadas pela demora do judicidrio visam ndo sé punir o Estado, como o principal violador
dessa garantia, mas principalmente resguardar os direitos e garantias fundamentais bem
como amenizar o sofrimento do débil pelo injustificado prolongamento do processo.

Nesse sentido, o processo, como instrumento a servio da méxima eficicia das
garantias, é o meio pelo qual deve ser se assegura a efic4cia dos direitos fundamentais, bem
como aplica-se o direito penal no caso concreto. Essa dupla finalidade do processo garante,
dentre outros, o direito a duracdo razodvel do processo nio seja violado.

Cumpre ressaltar que diante da sociedade conteporanea regida pelo tempo, cumpre
ao Estado o dever de efetividade da prestagio jurisdicional, de modo a evitar que o processo
se prolongue demais a ponto de violar as garantias constitucionais e evitar a ripida resposta
do judicidrio no sentido de atropelar as garantias asseguradas no 4mbito do processo. Ocorre
que, o direito ndo pode alcancar esse nivel de rapidez, a fim de que n3o haja a supressio de

garantias.
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A razodvel duragio do processo fora elevada ao patamar de direito fundamental
através da Ec. n® 45/2004 no art. 52, LXXVIII da Contituicio Federal através da reforma do
poder judicidrio. O ordenamento juridico brasileiro adotou a doutrina do n3o prazo, onde é
percebido claramento a insuficiéncia de prazos e a inexisténcia de sangdes.

Havendo a violacdo desse direito, o magistrado poderd fazer o uso de solugdes
compensatdrias, processuais e sancionatérias como meio de amenizar a afli¢do e sofrimento
proporcionado a pessoa sujeita ao rito indevido do judicidrio. Assim, é inegivel que a demora
da prestagio jurisdicional é uma grande realidade no 4mbito do Poder Judicidrio, e que
inexiste aplicabilidade da norma,ja existente, que garante o direito ao processo justo e sem
dilacdes indevidas.

Vale mencionar que o principio da duragio razoével do processo estd intrissicamente
ligado ao principio do acesso a justica. Assim, como pode o processo demorar tanto para
percorrer se as pessoas pagam para ingressar com a agio? Assim, nada mais justo que seja
assegurada pelo Estado a prestacio jurisdicional de forma efetiva e justa, j4 que para que se
tenha acesso a justica deve-se pagar um alto custo.

Dessa forma, o propésito do presente artigo é reforcar nio somente a necessidade do
legislador estabeleca prazos limites para a realizagio e efetivacio do processo, mas também
a previsio de sangdes para o seu entdo descumprimento, de modo a evitar que o direito ao
processo realizado em tempo razodvel continue sendo constantemente ultrajado e,

consequentemente, ineficaz.
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